OBRAS PUBLICADAS

A — HISTORIA DA FILOSOFIA

Francisco Sanches, O COMETA DO ANO DE 1577 (Carmen de Comeia
Aonni MDLXXVII). Reprodugio fac-similada da edigio de 1578.
Tradugdo do Dr. Giacinte Manuppella, Introdugie e notas do
Doutor Artur Moreira de S84 — 1950,

Diogo Lopes Rebelo, DO GOVERNO DA REPUBLICA PELO RET (De Re-
publica Gubernanda per Regem). Reprodugiio fac-similada da edigdo

de 1496. Tradugio do Dr. Miguel Pinto de Meneses. Introducio e
notas do Doutor Artur Moreira de S4 — 1951,

Jodc de Berros, TOPICA PNEFMA. Reproducio {fac-similada da edigfo
de 1532.; Leitura modernizada, notas e estudo de L S. Révah — 1 vol, —
1952; II vol. — 1955, '

Frei Alvaro Pais, COLIRIO DA FE GONTRA AS HERESIAS (Collyrium
fidei aduoersus haereses)., Hstabelecimento do texto e tradugio do
Dr. Miguel Pinto de Meneses—1 wvol, — 1954; II vol. — 1956.

Frencisco Sanches, TRATADOS ¥FILOSOFICOS (Tractatus Philosophici).
' Tradu¢iio de Basilic de Vasconcelos e de Miguel Pinto de Meneses.
Prefdcio ¢ notas de A. Moreira de S4. —1 vol. —1955.

Frei Alvaro Pais, ESPELHO DOS REIS (Speculum Régum). Estabelécimento
do texto e tradugiio do Dr. Miguel Pinto de Meneses — vol.' I .— 1955.

André de Resende, ORACAO DE SAPIENCIA (Oratic pro rostris). Tradugio
ge gliguel5 Pinto de Meneses. Inirodugiic & notas de A. Moreira
e S4. 1956.

B — PSICOLOGIA

Artur Moreira de §48, INTELIGENCIA E PERSONALIDADE. Lishoa — 1954.

NO PRELO

Curso Conimbricence, MORAL. A NICOMACO, DE ARISTOTELES. Intro-
dugdio, estabelecimento do texto e tradaglio de Anténio Alberto
Andrade.

Frei Alvaro Pais, ESPELHO DOS REIS (Specalum Regum), vol. IL
EM PREPARACAO

LIVRO DA CORTE IMPERIAL.

Pedro Margalho, OBRAS FILOSOFICAS (Primeira tradugio portuguesa).
LeSo Hebreu, DIALOGOS DE AMOR (Primeira tradughio portuguess).

) "Andt‘é-'ae: Resende, ELOGIO DE ERASMO (Primeira tradngio portuguesa).

INSTITUTO DE ALTA CULTURA

Centro de Fstudes de Psicologia ¢ de Histéria da Filosofia
anexo & Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa

FREI ALVARO PAIS
Bispo de Silves

COLIRIO DA FE
CONTRA AS HERESIAS

Estabelecimento do tfexto e tradugie do
DR. MIGUEL PINTQO DE MENESES

VOLUME II

LISBOA
w1-9.- 5 6



flL95v

QUINTA PARS

Expedi(c)tis haeresibus quae in Ture Canonico extn'pantg_r,.
ad alias quae ante et nune et postmodum emerserunt eradi-
candas quantum possumus properemus.

[PRIMUS ERROR]

Marsilius Padnanus ! familiaris Bana‘ri[i} haei‘esiarche}e tem-
pore eo cum suis sequacibus 2 dogmatizat quod papa gudm'alﬂ
et deponi potest ab imperatore, et quod frequ{mtm._l ac ar_
tiquitus factum fuit, et altegat super hoc sua sacrilega a

enta. .
B Sed quod nullus elericus nedum papa non pot:est_ a }-alc{;
jundicari, supra in principio istius operis late d-e_te;l m_lnaglf_n;erl
in opere nostro alio uod uocatur Stalus chlg.sr;ir\., in Prims
Parte, in V articulo et XLIIIL /f articulo, ubi Se .con.tra'r:mmi

Sed ad maiorem (h)abundantiam, quod papa indicari ue
depeni non potest ab imperatore quantumuls catholico sic

i issime demonstratur. ‘ .
culd{iitil;o, quia papa a Deo non ab homine potestajc-em Det
jurisdictionem rvecepit, et ab eo iudicandus est solo (extra De
iudiciis, Nouit; XXII Dist.,, cap. 15 1X. q. III, a § Solo usque

finem quaestionis). ) o
xd Secundc{), quia in)lperator inferior est (XCVI Dist., 'tS’;t Lm;
perator, et cap. Cum oad uerum; et _emtm De mumoritate e
oboedientia, Solitae; XXI Dist., Inferior).

1 No original: paduarius.
¢ No original: secacibus.
8 No original: quam tre.

QUINTA PARTE

Tratadas as heresias que se eliminam no Direito Candnico,
apressemo-nos a arrancar, na medida do possivel, aquelas que,
antes, agora, ¢ depois cmergiram.

1> ERRO

Marsilio de Pidua, familiar do heresiarca Banario, dogma-
tiza, ac presenle, com seus sequazes que o papa pode ser
julgado e deposto pelo imperador, e que isto frequentemente
suceden desde tempos antigos. Para tanto, alega seus sdcrilegos
argumentos.

Mas que nenhum clérigo, ¢ muito menos o papa, pode
ser julgado por um leigo, j4 no principio desta obra larga-
mente esclarect, ¢ ainda na nossa outra obra, intitulada Estado
de Igreja, Primeira Parte, art.os 5.0 ¢ 440, onde diz Sed con-
trarium.

Perém, para maior abundéncia [de provas] que o papa
nio pode ser julgado nem deposto pelo imperador, por mais
caidlico que seja, demonstra-se desta evidentissima mancira.

Primeiro, porque o papa recebeu o poder e a jurisdiglo
de Deus, ¢ ndo de um homem, e s6 por Ele deve ser julgado
(Decretais, Titulo De iudiciis, cap. Nouit; Distingfio XXII, cap. I;
Causa IX, questio III, desde o § Solo, até ao fim da questéo).

Segundo, porque o imperador € inferior (Distingdo XCVI,
cap. Si imperator, ¢ cap. Cum ad uerum; Decretais, Titulo De
maioritate et oboedieniia, cap. Solitae; e Distingdo XXI, cap.
Inferior).
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Tertio, quia imperator uicarius papae in temporalibus, ut 1
extra De electione, Dencrabilem.

Quarto, quia imperator filins Ecclesiac et non pater, ut
praedicto cap. Si imperator. Sed filius patrem non corrigit,
sed econtra. Erubescit enim lex filios correptores parentum,
[ut] notatur Authentica De nuptiis, § Si non; XXIIL. q. HII,
Displicet; Prou,, 2 XIII; XCV1 Dist, Quis dubitat. o

Quinto, quia imperator imperium tenet ab Ecclesia sicut
uassallus fidelis (LXIII Dist., Tibi domino; exira De regulis
iuris, Romani principes electum). Sed uas_[s]ah respondeant
sub iudicio domini non econtra (De iudici[ils, Caeter.um).

Sexto, quia imperator aduocatus Ecclesiae, non index, ut
pracdicto cap. Denerabilem, XL q- I, Sacfzr-dotzbus. .

Septimo, quia imperator gladium reeipit ab Ecc}esm et
furisdictionem, ut praedicto cap. Romant. Se_d qui glfldiu-m re-
cipit ab alio non habet illum a quo recipit cum_xllo f?rla.dio
percutere. Facit quod legitur et notatur XCVI Dist., Si im-

erator, extra De natis ex libero uentre, cap. I, et quod legitur
et motatur XCVI, Dist., Si imperalor, erxira De postulando,
cap. finali.

i Octawo, quia papa quasi Deus est in terris. Exodi, VIIL:
¢«Constitui te Dominum Pharaonis»; extra De translatione, cap.
II, cap. Quanto. Sed homo Deum non jndicat, sed econtra
(IX. q. III, Aliorum). .

Nono, quia papa//non est de fm'o- imperatoris, nec ra-
tione papatus, quem non tenet ab imperlo sed a Deo (loannis,
ult; XXI Dist., In nouo), nec ratione aliewius rel terrena¢ quam
ab imperatore iencat. Nam f{et]si imperator donationem E(‘.'.-
clesiae fecerit de temporalibus, ipsam tamen don..atmn:em Ii-
beram eam fecit, nec facit papam frodatarium aut inphiteotam
aut uassallum, ut est expressum LXIII Dist.,, Ego Iudo,uu:us,
XCVI Dist., Constantinus. Si ergo papa non est de foro‘ eins,
nec per eum iudicari potest (extra De foro competenti, per

i No original: et
2 No original: perabo.
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Terceiro, porque o imperador é o vigdrio do papa nas
coisas temporais, conforme vem nas Decretais, Tit. De electione,
cap. Denerabilem.

Quarto, porque o imperador € filho e ndo pai da Igreja,
conforme se diz no referido cap. Si imperator. Ora, o filho
ndo corrige o pai, mas o contrdrio. De factd, a lei confunde
os lilhos que corrigem os pais, conforme se anota na Auténtica
De nuptiis, § Si non, ¢ na Cansa XXIII, questdo IV, cap. Dis-
plicet; Provérbios, XIII; ¢ na Distingfio XGVI, cap. Quis dubitat.

Quinto, porque o imperador recebe o poder, da Igreja,
como vassalo fiel (Distingdo LXIII, cap. Tibi domino; De-
crelais, De regulis iuris, cap. Romani principes electum). Ora,
os vassalos responderdo no juizo do {scu] senhor, e nio o con-
trario (Titulo De iudiciis, cap. Caeterum).

Sexto, porque o imperador é advogado e nfo juiz da
Igreja, conforme diz o jd citado cap. DUenerabilem, ¢ a Causa
XI, questiio I, cap. Sacerdotibus.

Sétimo, porque o imperador recebe, da Igreja, o glddio
e a jurisdigdo, conforme o mencionado cap. Romani. Ora,
aquele que recebe de outrem o glddio, nfo pode com esse
gladio ferir quem lho deu. Aplica-se o que se 18 ¢ nota na
Distingdo XCVI, cap. Si imperator, ¢ nas Decretais, Titulo
De natis ex libero uenire, cap. I3 na Distincio XCVI, cap. Si
imperator; e nas Decretais, Tit. De postulando, cap. final.

Oitavo, porque o papa € como que Deus na terra (Exodo,
VIII: «Constitui-te Scnhor do Farad»; Decretais, Titulo De trans-
laticne, cap. I, e cap. Quanto). Ora, o homem nio julga a
Deus, mas o contririo (Cauwsa IX, questdo III, cap. Aliorum).

None, porque o papa nfio é do foro do imperador, nem
em razdo do papade, que ndo recche do poder temporal, mas
de Deus (Jodo, ult.; Distingdo XXI, cap. In nouo), nem em
razdo de qualquer coisa tervena que tenha do imperador. De
facto, mesmo que o imperador tenha feito 3 Igreja doagdo
de coisas temporais, fez-lha, todavia, livre, ¢ nfioc torna o
papa feudatdrio ou enfiteuta ou vassalo, como estd expresso
na Distingdo LXIII, cap. Ego Ludouicus, e Distingio XCVI,
cap. Constantinus. Logo, se o papa ndo é do foro dele, ndo
pode também por ele ser julgado (Decretais, por todo o Ti-
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totum; ot extra De [sententia] et re iudicata, Pastoralis, Cle-
mentinis). )
Decimo, quia hoe quod iwris est de facto et de consuetudine
hoc omnmes veges et principes seruauerunt (XL q. I, Sacer-
dotibus; XCVI Dist., n seripturis; XVIL Dist, § Hinc etiam).
Quod autem obicitur a dicto Marsilio haeretico f{uod Pi-
latus judieauit Christum, sic et papam imperator indicare po-
test, respondeo quod non iudicauit eum sicut personam pu-
blicam aut dignitatem praceminentem sed tanguam personam
privatam aceusatam sibi a principibus synagogae tanquam male-
factorem qui in hoc er(r)at de foro Caesaris. Vinde Lucae,
XXIII: «Obtulistis michi hunc hominem [quasi auertenlem po-
pulum]s. Tunc enim Christus non tenebat personam papae,
sed simplicis hominis coram suo indice accusati. Vnde neque
in hoc papa Christo succedit. Suecedit ewm in personaz, non
in aceusatione. Imo e(c)tiam de Christo dixit Pilatus: «Accipite
eum uos, et secundum legem ucstram iudicate» (Ioannis, XVLI).
Alleganit ergo Marsilius literam Eu(u)angelii, non intel-
lectum. Contra id: I. gq. Y, Marchion, et exira De uerborum
significatione, Intelligentia. . . ’
Non procedit ergo exemplum haqretlcx, quia si imperator
iudicaret papam, non iudicaret ut prinatum I homme:n, sed
ut papam. Sed ad hoc ille impius hoe exemplum allegat! Prae-
terca quomoedo non erubeseit tale cxemplum‘ adducere, cum
et Pilatus fateatur se Christum perperam iudicasse? Vnde et
dixit (Luecae, XXIII}: «Non inuenio causam in homine»; et
jterum ibi: «Nullam causam inuenio in homine isto». 1bi Am-
brosins: Hic Pilatus Christum absoluit iadieio, cruciﬁgit mis-
terio donorum. Ergo testimonio Ihesus iustus .ostcndltur._
Non ergo exemplo pernicioso sicut fecit iste hacreiicus,
sed legibus est iudicandum (G. De sententis et interlocutionibus,
lege Nemo).

[SEGUNDUS ERROR]

Rursus Marsilius haereticus dogmatizat quod quilibet pres-
byter tantam sicut papa habeat potestatem, quod est haerests,
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tulo De foro competenti, ¢ nas Clementinas, Tit. De senten-
tia et re iudicata, cap. Pastoralis).

Déecimo, porque isto que € de direito, todos os reis e
principes o observaram de facto e de costume (Causa XI,
uestio I, cap. Saeerdotibus; Distingdo XCVI, cap. In scripturis;
%istingéo XVIL, § Hine etiam).

A objecgiic do referido herege Marsilio de que Pilatos
julgou Cristo, e assim também o imperador pode julgar o papa
—respondo que o ndo julgou como pessoa piblica ou dignidade
preeminente, mas como pessoa privada, acusada pelos principes
da sinagoga como malfeitor, que, neste particular, era do foro
de Gésar. Por isso, Lucas, XXIlI: «Vés apresentastes-me este
hemem como perturbador do povor. Entdo Cristo nfo tinha
a pessoa do papa, mas a de simples homem acusado perante
o sen juiz. Pelo que, também nisto, 0 papa nfo sucedeu a
Cristo. Sucedeu-lThe na pessoa, ¢ nio na acusagfio. E, por isso,
disse Pilatos de Gristo: «Tomai-o vés, ¢ julgai-o segundo a vossa
lei» (Jodio, XVIII).

Alegou, pois, Marsilio a leira ¢ ndo o espirito do Evan-
elho, éontra isto: a Gausa I, questdio I, cap. Marchion; e
%)-ecretais, De uerborum significatione, cap. Intelligentia.

Nio procede, pois, o exemplo do herege, porque, se o im-
perador julgasse o papa, ndo o julgava como homem particular,
mas como papa. Mas para isto alega aquele impio este exemplo!
Como néo se envergonha, porém, de aduzir tal exemplo, quande
até Pilatos confessa que ju]%]ou Cristo falsamente? Por isso
€ que disse (Lucas, [II): «Nio enconiro neste homem erime
algnmy, e ainda: «Néo encontro nele culpa alguma». Ambrdsio
diz que, neste ponto, Pilatos absolveu Cristo em juizeo, & cru-
cificou-o para o mistério dos dons. Logo, pelo testermunho
Jesus € mostrado justo.

Nio se deve, pois, julgar por um exemplo perniciose, como
fez este herege, mas pelas leis (Gédigo, De sententiis et in-
terlocutionibus, lei Nemo).

2 ERRO

De novo o hereg—e Marsilio dogmatiza que qualquer pres-
bitero tem tanto poder como o papa—o que ¢ heresia, visto
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quia nedum papa sed quilibet episcopus maior est in iumrisdic-
fione et persona quolibet presbyters, quia ipse est praeordi-
nator in cunetis (XXV Dist., cap. 1; extra De officio archi-
digconi, cap. II Archicpiscopus officium).

Item )%uanquam olim idem diceretur episcopus et pres-
byter (ut XIIII Dist,, Legimus, ¢t XCV Dist., Olim) et Petrus
papa uoeat se presbyterum (in cap. I Legimus, ibi Sed Petrus)
copsuetudine tamen et iure et ordinatione Eeclesiae decretum
est ut presbyteri subsint episcopis et maiores eis sint episcopi,
nedum in ordinatione et consecratione episcopali, ut praedicto
cap. Legimus, ubi Quid enim, sed in administratione et juris-
dictione et quantum ad caetera sacramenta episcopis appropriata
(XCV Dist., Olim, et cap. Ecclesiae, ¢t de nouo in praedicto
cap. Legimus, in glossa His respondet).

Summus aufem Pontifex nedum maior est quolibet pres-
bytero simplici quantum ad omnia excepta traditione sacramen-
tornm necessariorum, sed e(c)tiam maior omnibus episcopis
excepta consecratione episcopali. Nam et Pelro data est potesias
pro se et pro aliis apostolisf/quibus succedunt eg{iseopi (LXVIII
Dist., Quorum uices; ut hic legatur et notetur XXI Dist., § 1,
et cap. In nouo, ibi de hoc; LXXX Dist,, In illis ubi de hoe;
et notetur XXUIL q. I, Loquar, et Il q. VI, Paulus, in
glossa Infra et cap. Quanguam ibi: «episcopatus sit presby-
terio maior».

Item, si tantam haberent potestatem episco%i] et preshy-
teri sicut papa, tot essent Dei uicarii generales in cclesia, quot
preshyteri sicut papa, quod haereticum est (ut tollitur Igaedicto
GKP Olim, et eap. Legimus, quia soli Petro dixit Dominus
(Matihaei, XVI, ibi: «Ego dico tibi quia tu es Pelrusy; et
iteram ibi: «Tibi dabo claues regni coelorum>»; et ibi: «%ﬂﬁd-
camque liganeris, ete...»; et iterum loannis, ultimo: «Pasce
oues meas»), et multi essent sponsi Ecclesiae Vnjuersalis, quod
est falsum et contra id II ad ! Cor.,, XI(I): c¢despondi 2 uos
uni uiro, ete...», XXVIL q. I, Nuptiarum, et ad Ephesios,

! WNo original: infra.
* No original: desponsi,
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que ndo 6 0 papa, mas qualquer bispo, é maior, em jurisdicdo
¢ pessoa, que qualquer presbitero. Com efeito, ele & qu%m'
pre-ordena em todas as coisas (Distingdo XXV, cap. I; Decretais
Tit. De off::cm archidiaconi, cap. Il Archippiscopus, officium)i
I}em, ainda que, ountrora, o mesmo se chamasse bispo e
E:es}ntero (conforme vem na Distingdo XIV, cap. Legimus. e
istingdo XCV, cap. Olim), ¢ o papa Pedro s cg.amasgs‘e res-
bitero -(n(.J cap. Legimus I, § Sed Petrus ) todavia, pelo costll)lme
pelo dlrfe}to, e por ordenagdo da Igreja, ficou estabelecido quo
os presbiteros estejam sujeitos aos bispos, & que estes se%zm
maiores que eles, ndo 56 na ordenacio e cons raciio e isc()] al
conforme vem no referido cap. Legimus, § Quid empm rEz)ns’
também na administragéo, jurisdicdo, e quanio aos outros sa(1~
cram%zt%s apropriados aos bispos (Distingdo XCV, cap. Olim,
E}; reg;ﬂe;gzc;,) .e ainda no ji citado cap. Legimus, na glosa
O Sumo Pontifice, porém, niio s6 € maior do .
sxjnples presbitero, em Ptodas as coisas, excepto ?1[;16 nqulllzi.lllsqtlzlzi
¢fio dos sacramenlos necessdrios, como também do que todos
0s blSPUS‘, exceplo na consagragfio episcopal. Com efeito, a
Pedro fol dado o poder por si ¢ pelos outros Apéstolos "de
que 0s bllsp_os sdo 08 sucessores (Disiingdo LXVIII, cap. Quc;rum
uices; Distingdo XXI, § 1., ¢ cap. In nowo; Distingdo LXXX
cap. In illis; Causa XXIV, questio I, cap. Loquar; Causa I,
g.uestao VIL, cap. melus, glosa Infra, e cap. Quar’zquam, qu&;
e: « E];f:mhma] 0 episcopado seja maior que o presbiterato,
Ttem, se 08 bispos e presbiteros tivessem tanto poder como

0 papa, hlavema, na lgreja, tantos vigarios gerais de Deus quantos
08 ‘prwesbxtel"os——o ue ¢ herético, conforme se rebat-e: nos re-~
feridos capitulos Olim, ¢ Legimus —pois que sé a Pedro disse
0 Senhor (Mateus, XVI): «Eu digo-te que tu &s Pedros; e
depois: «Dar-te-ei as chaves do reino dos Céusr: e ainda:
«Tudo o que ligares, etc....»; ¢ de novo em Joéo, ﬁltimo;
«Apascenta as minhas ovelhass. Por outro lado, seriam muitos
os esposos da Igreja universal, o que & falso e contra aquilo
da Seg. Ep. aos Cor., XI: «desposei-vos com um tnico es-
poso, ete....»; contra a Causa XXVII, questdo I cap. Nu-
Pliarum; contra aquilo da Ep. aos Efésios, V: «Mas cu digo



FLOT v

32

: tem dico magnum sacramentum in ph1'1sto>>§ et
Xz.tr;:Hionc (%ﬁ%mwentinis, De gSummmt Trinitate, F'LdG; .(}’athoi;?gte'.-
Item, presbyleri lenent typum LXXI; dlﬁ;l{-}lii.ﬂiuln h(a bue‘:
XX} In nouo), papa uero Christi, ut ibi, sed ill1 ilon
runt tantam potestatem ut Pe_trus, ut probatum esf. o orimo
Ttem, cumn omnis iurisdictio a papa tanquam a. o}? te?{)rum
descendat, ei omnis iurisdictio episcoporum ef pres ty tl o
(XXII Dist,, cap. I; XXUil. q. L Loquar), non potes hgjbepqt
sic ex toto alteri snam inrisdictionem ‘dare, quod tanlttum fa%;e
sicat ipse, alias 1 facerc posset archipapam Sglsa {imPetms)
alinm papam sibi consnrlefm, quod fflls)tlllﬁeiStsSl Vit ciu risdiction(;
ia nec alinm papam facere poiest : e
q?iuare nisi per Pr{l:)nuntiationcm 2, Ad quae faclunt qbqilf h{n
guntur ¢t notantur exira De censibus, Cum uegemt} S‘Ebus
lossa Hoc patel el colligitur, et notatur exira De (EnaL fgr-li us,
%aslomlis, glossa Si ifa; ita De r.enuntzatwne, cap. L, . ibr III.
Tiem, omnis papa est [/ episcopus conseeratus (1. %chi
Saluator, et cap. %‘m multis temporibus, 5 et extra in Dearer
talibus Gregorii, Bonifacii, Clemeniis, in principio), sz;m; e%tant
byter consecrationem episcopalem non habet nec ea qtla}h_ p G
ad talem consecrationem (XCILI Dist., Legn:nm,t ibi «Core-
enim Facii, etc...%»; et LXVIII Dist., Quamuis, et cap.

pissopi ).

[I11 ERROR]

Tterum Marsilins haereticus dogme}tizat quod qacante }j:zl[;:;ltti
suecedit imperator, quod st hasresis. Pe}pa er}m; tsuzrgm Do
imperio non econtra (extra De foro com_pcitenn,t.,. )e
[sententia et] re iudicala, 'Vet{wmsznf;t Eq(:ggl }I;Ffic.i-esiastici,

e § enim cormumunicatld eanl ¢ : ] ‘ i
XIIIguarofaniS 6 of diainis (XIL q. I1), subdite et domino,
(extra Be electione, Denerabilem)?

No original: alies.
No original: reridptiatioén.
Ne original: wiric.
original: subcedil,

No original: qui.

No original: prohanis.
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este sacramento grande em relagio a Cristo e & Igrejar; ©
contra o Tit. De Summa Trinitate, cap. Fidei Catholicae, das
Clementinas.

Item, os presbhiteros mantém o tipo dos 72 diseipulos
(Distingdo XXI, cap. In nouo), ¢ 0 papa o de Cristo, como af
se diz. Mas aqueles ndo tiveram tanto poder como Pedro,
conforme se provou.

Ttem, visto que toda a jurisdigdo deriva do papa como
de primeira fonte, inclusa a dos bispos e preshiteros (Distingéio
XXI1l, cap. I; Gauvsa XXIV, questio I, cap. Loquar), nfo pode
assim © papa dar por completo, a outrem, a sua jurisdigdo, de
modo que tenha tanta como ele, pois que assim poderia fazer um
arqui-papa, ou, Ipelo menos, um papa igual a si—o que €
falso (Causa VIIL, questdo I, cap. Petrus), visto que nio pode
fazer outro paEa, nem privar-se da sua jurisdi¢dio, a nfo ser
%or rendncia. A estes pontos se aplica o que se 1& e nota nas
ecretais, Tit. De censibus, cap. Cum uenerabilis, glosa Hoc
patet et colligitur; no Tit. De donationibus, cap. %astomli.s,
glosa Si ita; e no Titulo De renuntiatione, cap. I, do Livro Sexto.

Item, todo o papa € um bispo consagrado (Caunsa I, questio
IIl, cap. Saluator, e cap. Ex multis temporibus; ¢ no prin-
cipio das Decretais de Gregdrio, Bonifdcio ¢ Clemente), assim
como o presbhitero nfdio tem a consagracfio episcopal, nem o que
diz respeito a tal consagragfo (Distingdo XCGIII, cap. Legimus:
«Que € gque faz [0 bispo, que o presbitero nfo faga, exceptuando
a ordenacfio]?»; e Distingéo L)FVIII, cap. Quamuis, e cap. Co-

repiscopi).

3> ERRO

O herege Marsilio dogmaliza ainda que, vagando o papado,
sucede o imperador —o que € heresia. Na verdade, o papa
¢ que sucede ao imperador, ¢ nio o contririo (Decretais, Ti-
tulo De foro competenti, ¢ Titulo De sententia et re iudicata,
cap. Denerabilem, das Clementinas).

Na realidade, que comunicacio tem um homem santo com
um cfo (Eclesidstico, XIII), as coisas profanas com as divinas
(Causa XII, questdio II), e o sthdito com o seu senhor (De-
cretais, Titulo De electione, cap. DUenerabilem)?

3
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Ozias rex Iuda, quia sacerdotum officium usurpauit lepra
ercussus est (II Paralip. 1, XXVI; II. q. VII, § ltem cum.
Balaam, ubi Sicut ergo).

Ttern Balthasar comminauit uasa templi et a Deo percu-
titur (Danielis, V; De consecratione, dist. I, Destimenta).

Helioderus missus a rege Anthiocho inuadit aerarium .9-
ubi erant in templo reposita deposita, et calcibus equi apparentis
pereutitur (II Machab., IIL). ) )

Nec imperator[i] sed Petro claues Ecclesiae ot apostolis
committuntur (loannis, ult, et Matthaei, XVIII).

Ad hoe 5 faciunt: XCVI Dist., Bene quidem; extra De
constitutionibus, Ecclesiae; XCVI Dist., Satis * euidenter; XXIIL
q. VIII, Conuenior; X Dist., Cum ad uerum. .

De hic e(c)tiam late dixi smpra in principio istlus operis
in aliis ibi haeresibus.

Item, si imperator succederet papatu ergo in iure papatuos
(extra De regulis iuris, Si quis, Libri VI), sed hoc est absurdum,
ut supra probatum est.

[[I11 ERROR]

Sunt et haeretici dam(p)nantes matrimonium qui uocantur
Cathari uel a catho uel gato, cuins posteriora osculantur, in
cuius specie dicunt sibi Luciferum apparere, uel a catham

quod est fluxus. [/ Per diersa uitia ponunt naturam cor-

poris malam esse et esse a principio malo et debere eam omnibus
purgari mt citius 5 a natura mala Hberemur. Vnde uolunt
fluxum illum martyrio 8 restringi, et dicunt opus carnale cum
uxore esse fornicationem. .

Iste error tollitur per Dominum, Matthaei, XIX, ibi «Quos
fergo] Deus coniunxit, [homo non secparet]s; XXXIIL q. 1II,

No original: Holi po.
No original: ercarium.
No original: hue.
original: sacer.
No original: cicius.
No original: martirio.
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Ozias, rei de Jud4, foi ferido de lepra, porque usurpou
a fun¢iio dos sacerdotes (2.0 liv. dos Paralipémenos, XXVI;
Caus)a II, questio VII, § ltem cum Balaam, onde diz Sicut
ergo /).

Item, Baltasar manchou os vasos do templo e foi cas-
tigado por Deus (Daniel, V; Tit. De consecratione, dist. I,
cap. Pestimenta). -

Heliodoro, as ordens do rei Antioco, invadin o erdrio do
templo em que estavam os depésitos, mas foi ferido pelas
patas de um cavalo que apareceu (2.° livre dos Macabeus, III).

Também as chaves da Igreja nio foram entregnes ao
imperador, mas a Pedro e aos Apdstolos (Jodio, ilt, ¢ Ma-
teus, XVIII).

Aplicam-se a este assunto: a Distingio XCVI, cap. Bene
%uidem; Decretais, Titulo De constitutionibus, cap. Ecclesiae;

istingio XGVI, cap. Saiis euidenter; Causa XXIII, questdo
VIII, cap. Conuenior; Distingdo X, cap. Cum ad uerum.

Também j& tratei largamente deste assunto acima no prin-
cipio desta obra, em outras heresias ai expostas.

Item, se o imperador suncedesse no papado, também su-
cederia no direito do papado (Decretais, Tit. De regulis iuris,
cap. Si quis, do Livro Sexto), mas isto é absurdo, conforme
acima se provou.

4° ERRO

H4 também uns hereges que condenam o matriménio. Cha-
mam-se Cdtaros, nome derivado de catho ou gato, cujas partes
posteriores beijam, ¢ em cuja figura dizem que Licifer lhes
aparece, ou de catham, que € um fluxo. SupSem que, por vérios
vicios, a natureza do corpo é md; que vem de mau principio;
e que todos a devemos purificar, para mais depressa nos li-
bertarmos da md natureza. Por isso, gquerem que aquele fluxo
seja restringido com o martiric. Mais dizem que a prdtica carnal
com a esposa € fornicagdo.

Tal erro é destruido pelo Senhor. Mateus, XIX: «Portanto,
néo separe ¢ homem os que Deus juntonr; Gausa XXXIII,
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Quos ' Deus. Item Lucae, II, ibi: ¢apparuit angelus Zachariae?

coniugaior. Bt Christus interfuit nuptiis (loannis, II). Item, -

Toannis, VII, ibi «mulier uiuente uiro, ete...». Item, I Corin-
thios, VII: «Vxori uir debitum reddats. Item, I Timotheum, II‘:
«Saluabitur autem 3 pro filiorum generationes. Item, II1I, ibi:
«descendent quidam a fide»; et infra: «prohibentium nubere».

Item, Hebracos, ult. c<honorabile connubiums et ibi «thorus -

immaculatuss; «Fornicatores [enim] ot adulteros iudicabit Do-
minus». Bernardus: «Omni immunditiac habenas laxat qui
nuptias dam(p)nat». Item: «Rara est in' terra (_:ontinenﬁa, ne-
que pro tantille 4 quaestu exinaniuit Filins Dei formam serui
accipiens». Sed et quaestus maximus in matrimonia erit idem:
«Tolle honotabile connubium, et quid resiat nisi quod semifnij-
fluis et mollibus et masculorum concubitoribus et mundus for~
nicationibus impleat?s. . _ .

De approbatione matrimonii concordant nobisenm iudaei
et pagani, licet eorum matrimonium non sit ra(p)tum (XXVIIL
q- L. § Item cum Augustinus). ]

De approbatione matrimonii: XXXL gq. I, Hac ratione,
cum III cap. sequentibus, et XXXII. q. I et LI, quasi per
totum, et VI. q. II, quasi per totum. )

De hoc e(c)tiam tractaui supra in G. XXIIIL-q. II¥, Quidam,
ubi Cathari 8, in Secunda Parie,

[V ERROR]

Alii sunt haeretici ¢qui dicunt nullum esse excommunican-
dum. Sed iste error tollitur Matih.,, XVI, ibi «quodecumque
ligaueris, ete...». Ilem, eiusdem, XVIII, ibi «quaccumque alli-
gaueritis, etc...»; De poenitentia, dist. I, Quem poenitet; et

No original: quis.
No original: caratine.
original: hac.
No original: eantillo.
No original: catharde.
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questdo II, cap. Quos Deus. Item, Lucas, I, onde um anjo
apareceu a Zacarias casado [comn Isabel] Também Cristo
assistiu a ntpcias (Jodo, I1). Item, em Jodo, VII1: cuma mu-
Iher, vive seu marido, etc...». Item, pa Prim. Ep. aos Cor., VII:
¢Dé o homem o devido & sua esposar. Item, na Prim. Ep. a
Tim., 1I: <Contudo, [a mulher] salvar-se-§ pela geragio de
filhos». Item, IV: calguns apostatardo da fé, [dando ouvidos
a espiritos enganadores] que proibem o matriménio, etc...s.
Item, na Ep. aos Hebreus, dlt., fala do «matriménio honrados,
¢ do «tdlamo imaculado»; «Porque Deus julgard os fornica-
dores ¢ os addlteross. Bernardo: «Aquele queé condena o ca-
samento, larga as rédeas a toda a espéeie de imundiciess.
Item: «£ coisa rara no mnudo a continéneia, ¢ ndo foi para
tdo pequeno lucro que o Filho de Deus se humilhou, tomando
a forma de servo». A questio méxima para 03 matriménios
serd o mesmo conselho: «Tira o casamento honrado, e que
resta senfio que o mundo se encha de viciosos, afemina 05,
sodomitas, e fornicagGes?s.

Na aprovagfio do matriménio concordam conosco os judeus
e 0s pagios, embora o matriménio deles nfio seja ratificado
(Gausa XXVIII, questio I, § Item cum Augustinus).

Sobre a aprovacfio do matrimdnio: Causa XXXI, questdo I,
cap. Hac ratione, com os trés cap. seg.; Gausa XXXII, em quase
toda a questdo I e II; ¢ Causa XXVI, em quase toda a ques-
tio ILL

Também ji tratei, acima, desta matéria (Causa XXIV,
questdo IIl, cap. Quidam, § Cathari) na Segunda Parte.?

5° ERRO

Hi outros hereges que dizem que ninguém deve ser exco-
mungado. Porém, este erro é destruide em Mateuns, XVI: «tudo
o que ligares, etc...». Item, do mesmo, XVIII: «tudo o que
ligardes, etc...». Tratado De poenitentia, distingdo I, cap. Quem
poenitet; € Jodo, XX: «[Aqueles a quem perdoardes os pecados,
serfo perdoados; ¢ aqueles] a quem os retiverdes, ser-lhes-fo

t Alids, Ep. aes Romanes, VII, 2.
* Frro 270, dos Cdtaros ou Catoroicos, vol. I, pdg 275.
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Toannis, XX, ibi «quorum retinueritis retenta sunt». Et I Cor.
excommunicauit Apostolus Corinthum. IL q. I De manifesta;
XI. q. III, Audi; XXIIL q. Y1, Notandum; IX. q- 111, § ult:;
XLV Dist., eap. Salomion !; exira De appellationibus, Cum sit
romana, § finali; IL. q. I, Multi, et cap. Si peccauerit; ezira
De iudiciis, Nouit, II Toannis, I, ibi «5i quis uenit ad uos, ete...».

Tollitur etiam iste error XL gq. III, quasi per totum,
De sententia excommunicationis, per totum, in VI Libro et
Clementinis,

Et Adam excommunicatus fuit ab esu ligni. Thi «Vide
ne forte sumas de ligno uitae» (Gen., II; XL q. 11, § Euidenter).

[VI ERROR]

Sunt et alii 2 haeretici qui dicunt propter unerbum ¢«Non
oceides», Exodi, XX, et Deuteronomii, VI, quod nedum nullus
homo debet occidi, sed nec aliqua creatura uviua. Vnde et
tales conscientiam habent pediculos et pulices, aues, bestias,
et pisces et caetera uenata animalia occidendi. _Sed uerhufn
Domini debet intelligi quod aliquis non debet occidere propria
auctoritate aut sine causa (XXIII. q. V, § Hinc apparet, et
cap. Non licet). ) - ]

Quod autem licitum sit in multis casibus hominem occidere
atet Lucae, XIX. Ibi: cadducite huc 3 ante me et interficites
g/latthaei, XXII, ibi «missis exercitibus gsuis], perdidit homi-
cidas illos»; {ad] Romanes, XIII; {XXII}. q. V. Non licet,
Item, ad Titum, IL '

Item praccepit orari pro regibus qui habent gladium ma-
terialem (l;(XIII. q V, I?egum; Rom., XIII, ibi «[Si autem
malum feceris, time]; non [enim] sine cansa gladium portats;
XXIL q. I, Quid culpatur. :

Item Petrus occidit Ananiam ot Saphiram ? (Actuum, V;
XXII q. VIIL, Occidit, et cap. Legi).

No original: salamon.
No original: allii.
No original: eum.
No original: saphuan.
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retidos». E na Prim. Ep. acs Corintios, 0 Apéstolo excomungou
Corinto. Cansa II, questio I, cap. De manifesta; Causa XI,
questdo III, cap. Audi; Causa XXIIL, questdo III, cap. No-
tandum; Causa IX, questdo III, § dlt.; Distingdo XLV, cap.
Salomon; Decretais, Tit. De appellationibus, cap. Cum sit ro-
mang, § final; Causa II, questdo I, cap. Mulii, e cap. Si pec-
cauerit; Decretais, Tit. De iudiciis, cap. Nouit. Na Segunda Ep.
de Jodo, I: «Se alguém wvem a vés, ete...»

Este erro também ¢ destrnido na Causa XI, em quase
toda a questfio ITI; em quase todo o Tit. De sententia excom-
municationis, do Livro 6.0, ¢ das Clementinas.

E Adédo foi excomungado por ter comido da érvore: «Olha,
néo comas da drvore da vida» (Gén., II; Cavsa XI, questio III,
§ Euidenter). -

6.° ERRO

H4 também outros hereges que dizem que, por causa das
palavras «N#o matards» (Bxodo, XX, e Deut, VI), néo sé
nenhom homem, mas mesmo nenhuma criatura viva deve ser
morta. Donde estes tais tém consciéncia de matar os piolhos,
e as pulgas, as aves, as alimdrias, © os peixes, ¢ outros animais’
de caga. Porém, aquelas palavras do Senhor devem entender-se
como significando que ninguém deve matar por autoridade
propria ou sem causa (Causa XXIII, questio V, § Hine apparet,
e cap. Non licet).

Mas que é licito, em muiios casos, matar um homem, vé-se
em Lucas, XIX: «trazei-os aqui, & minha presenca, e matai-os»;
em Mateuns, XXII: ¢mandando 0s seus exéreitos, exterminon
aqueles homicidas»; na Ep. aos Romanos, XIII; na Causa
XXIII, questdo V, cap. Non licet. Item, na Ep. a Tito, IL

Item, mandou orar pelos veis que té&m o glidio material
(Causa XXIII, questdo V, cap. Regumi; na Tp. aos Rom., XIII:
«Mas se fizeres o mal, teme [0 principe], porque nio € de-
balde que ele traz a espada»; Cansa XXIII, questdo I, cap.
Quid culpatur). '

Item, Pedro matou Ananias e Safira (Actos, V; Cansa XXIII,
questdo VIII, cap. Occidit, e cap. Legi). :
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Item Dominus haereticum ! iubet oecidi (Deuter., XIII,
ibi cinterficiens necabis omnes qui sunt in ciuitates; XXIIL
q. V. Si audieris, ubi e(c)tiam notatur quod haeretici [/ pos-
sent oceidi).

Vnde manichaei 2 haeretici qui dicunt corpora esse a dia-
bolo, ut XXIIIl. q. III, Quidam, ubi Manichaei, non habent
quid dicant, si talia comburantur diaboli.

Item Dominus ad Moysem: «Maleficos non patieris pineres
(Exodi, XXII; XXIII. q. VIII, § 1).

Item qui coierit eum immente morte moriatur (Leuitiei,
XX; XV. q. I, Mulier).

Item, Deuteronomio, XIII, ibi «5i frater tuus, etc...»; et
infra ibi «effundes sanguninem ipsorum» (XXIIL q. VI, Legi).

Iste error destruitur per omnes leges sacratissimas, quae
in casibus perquam plurimis mandant 3 occidi, et XXIIL q. V,
quasi per totum, et q. VIII, in multis capitulis, et extra De
homicidio, in multis capitulis.

Quod dicugn]t haeretici de auibus et wuolucribus et bestiis
non interficiendis et non comedendis, contra legem Dei di-
cunt, gquia homines super e¢a a Deo habent dominium ut de
eis Taciant quicquid wolunt (Gen., I, ibi «et domina(bi)mini
piscibus maris et uolatilibus coeli et uniuersis animantibus quae
mouentur super terrams; Gen., I). :

[¥II ERROR]

Hae ¢ sunt hacreses ot errores de quibus Thomas Scotus,
apostata Fratrum Minorum et Praedicatorum, est publice dif-
famatus in quibusdam partibus Hispaniae et alibi, ¢t de quibus-
dam confessus in iure, ¢t de quibusdam conuictus qui Viishone
in carcere detinetur.

Dixit quod numerns annorum quo uinebant antiqui tempore
naturae de quo fit mentio in Gen. in multis locis, non erat uerus,

No original: hereticus.
No original: mathei.
No original: manduuit.
No original: Hee.
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ltem, o Senhor manda matar o herege (Deut., XIII: «ma-
tards todos os que estdo na cidade»; Cansa 111, questio V,
cap. Si gudieris, onde também se nota que os hereges podem
ger mortos).

Por isso, os hereges maniqueus, que dizem quc os corpos
sio criades pelo diabo (Causa 1V, questdo III, cap. Quidam,
§ Manichaet), nada tém a dizer, se tais coisas do diabo sdo
queimadas,

Item, o Senhor disse a Moisés: «Nio deixards viver os
feiticeiros» (Exodo, XXII; Causa XXIII, questfo VIII, § L.o).

Item, aquele que pecar com um animal, seja punido de
morte (Levitico, X%’C,' Bausa XV, questdo I, cap. Mulier).

Item, no Deuteronémio, XIII: «Se o ien irm#fo, etc...s,
e ab)aixo clogo os matardsy (Gausa XXIII, questdo VIII, cap.
Legi).

Este erro € destruido por tedas as leis sacratissimas, que,
na maioria dos casos, mandamn matar, ¢ pela Causa XXIII,
em quase toda a questdo V, e em muitos cap. da questdo VIII;
¢ nas Decrelals, em muitos capitules do Tit. De homicidio.

O que os hereges dizem acerca de nfio se matarem e
comerem as aves, 0s pissaros ¢ as alimdrias, contra a lei de
Deus o dizem, pois que o3 homens sobre elas receberam de
Deus o dominio, a fim de fazerem delas o que quiserem. Gén., 1:
«¢ dominai sobre os peixes do mar e sobre as aves do Céqy,
e sobre todos os animais que se movem ao cimo da terras.

./ 7° ERRO

Seguem-se as heresias ¢ erros que Tomds Escoto, apbstala
dos Frades Menores ¢ Pregadores, piblicamente divulgou. nal-
gumas partes de Espanha e outros lugares. Algumas confessou
ele em juizo, e douiras mantém-se convicto, ¢ estd encarcerado
em Lisboa! By

Disse que o ndmero de anos que os antigos viviam, no
lempo da natureza, e de que se faz mencic em muitos passos
do Génesis, nfo era verdadeiro. Isto &, que ndo era verdadeiro
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scilicet, quod tanto tempore nimerent homines, quod est haere-

ticum, contradicere Scripturae Veteris Testamenti ab Ecclesia -

approbati (IX Dist., Quis nescit; et [X]JLX Dist,, Nisi roma-
norum). :

Nam expediebat illo tempore tantum uinere propter multi
plicationem generis humani sicut dixerat [/ Dominus: «Crescite

et multiplicamini, ete...» (Gen., I et IX, in principio). Si -

enim Seriptura Dinina mentitur in uno, in omnibus est suspecta,
ut legitur et notatur IX Dist., Si ad Seripturas, et faciunt ibi
illa cum 1III cap. sequentibus. Et nephas est dicere Scripturam

mentiri (XXIIL q. V, Quid ergo, ubi de hoe ¢(c)tiam notatur).

In quibus iuribus destruitur iste error, et in Extraunagante
Toannis papae XXII, quae incipit Cum inter nonnullos.

[VIIT ERROR]

Asseruit e(c)tiam dictus Scotus et confessus funit in indiecio
quod prophétia illa Isaiae, VII, «Bcee uirgo concipiet» non
intelligebat de Beata Maria, sicut et indaei dicunt, iudaizans
cum eis contra id ewira De sacra unctione, cap. L, in fine, quod
est quia Catholica Ecclesia de Virgine illam intelligit prophetiam
et illam sibi appropriat. Nam in festis Beatae Mariae saepe
cantat FEeelesia et in capitulis et responsoriis et orationibus et
sanctorum sermonibus et lectionibus: «Ecce Virgo concipiets.

Et sic intellexerunt illam prophetiam de Virgine Maria
omnes catholici tractatores, cuius Ecclesiae sensui et intellectul
et interpretationi standum est, et ueritati translationis et sanc-
torum, et non sensai iudaico et haeretico, qui sunt Christi
et matris eins Virginis et Ecclesiae Catholicae occulti (et fre-
quenter) et frequenter publici inimici, et blasphemi nominis
sancti Christi (extra De iudaeis, cap. I).

Intellectus Spiritus Sancti qui loquitur in Ecclesia, non in
synagoga indaeorum et in conuenticulis haereticorum atten-
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que os homens vivessem lanto tempo. Ora, isto € herético,
porque contradiz a Escritura do Velbo Testamento, aprovado
pela II\gr{aja (Distingdio IX, cap. Quis nescit; e Distingio XIX,
cap. Nisi romanorum).

Na realidade, convinha naquele tempo, por causa da mul-
tiplicagdo do género humano, viver tanto como o Senhor dis-
sera: «Crescei e mulliplicai-vos, etc...0 (Gén, 1 e IX,
no principio). Se, de facto, a Escritura Divina mente numa
coisa, € suspeita em todas, conforme se 1& e nota na Distingdo
IX, eap. Si ad Scripiuras. Fazem a este ponto as palavras
daqueles cap. do Génesis ¢ dos 4 cap. seguintes. E € um crime
dizer que a Escritura mente (Causa XXIII, questfo V, cap.
Quid ergo, onde se fazem observagBes sobre esta matéria).
Nestes direitos é destruido aquele erro, e também na Bx-
travagante do Papa Jodo XXI(II, que comega por Cum inter
nonnullos.

8. ERRO

Asseveron ainda o dito Escolo, ¢ confessou em juizo, que
aquela profecia de Isafas, VII, «Eis que wma virgem con-
ceberds, nio a entendia de Santa Maria, tal como os judeus
também o dizem, judaizando com eles contra aquilo das De-
cretais, Tit. De sacra unctione, no fim do cap. I, que diz que
a Igreja catélica entende aquela profecia como sendo sobré a
Virgem e lha apropria. De ci.acto, a Igreja muitas vezes canta,
nas festas da Santa Maria, nos capitulos, responsdrios, oragdes,
sermdes dos santos, ¢ suas ligBes: «Bis que uma virgem con-
ceberds.

Assim também todos os tiratadistas catélicos entenderam
aquela profecia como sendo acerca da Virgem Maria. A este
sentido, inteligéneia e interpretagio da Igreja nos devemos
prender, bem como & verdade da tradicdo e dos santos, e nio
ao sentido judaico e herético, que sdo inimigos ocultos, e
muitas vezes inimigos ptiblices, de Cristo, da Virgem Sua Mse,
e da Igreja Catélica, e blasfemos do santo nome de Cristo
{Decretais, De iudqeis, cap. I).

Devemos atender & inteligéneia do Espirito Santo, que
fala na Igreja, ¢ ndo na sinagoga dos judeus, nem nos conven-
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denduos. Ad hoe: XXXVII Dist., Relatum; XXIIIL q. 11, Quidam,
in fine, et cap. Quid autem.

Et sciendum quod in praedicto loco Isaiae ubi nostra trans-
latio habet «Ecce uirgo», hebraeus habet haalina uel nohara
betula uel uthula. Hoc autem nomen healif[nus dicitur sancius
pulcher secundum Rabanum. Vande healing 1, id est sancta.
Glossae e(c)tiam quae ponuntur in Isaia, in praedicto uerbo
«Ecee uirgo» dicunt 2 quod haaling tantum wirginem nubilem
et adolescentulam significat; et notetur quod in hebraeo haal.ma,
in graeco apocrifa, latine dicitur secrele, quia in carceribus
solent uirgines ascondi et secrete morari. De hoc per Archidia-
conum exira De reliquiis et ueneratione sanciorum, cap. Glorio-
sus, glossa Sic XI, super uverba hadlina .

ignificat igitur Eaalina, asconditam uirginem et secretam,
id est, non solam uirginem sed cum ep(h)itasl uirginem ascon-
ditam, quia non omnis uirgo ascondita est nec ab omni s-s'agal:ata
conspectu. Sic rebecha hadlina legitur in hebraco, uidelicet
Gen., XXIIII, in nostra translatione latina uirgo pulcherrima
et incognita uiro secreta et nimia parentum diligentia custodita.

Hebraeus e{c)tiam dicit quod nahare wetula ‘uel uthula *
tantum ualet sicut puella uirgo. -

Qualjtercumque ergo dicat litera hebraica haalina uel nahara
wel wthule 5, nostra translatio uera est secundum literam et
intelligentiam ¢Ecce uirgo concipiet».

Nunquam ergo inueniri poterit in aliqua translatione quod
hoc uerbum Raaling uel nahara uel betula uel wtula wel wirgo
dicatur de nupta, sed solum de uirgine. )

Quod e(c)tiam dicta- prophetia Isaiae «Fcce uirgo» intel-
ligatur de Virgine Maria probatur per alias prophetias.

Per Ezechiclem, XLIIII, in principio, ibi cet porta haec
clausa erit in aeternum», quod intelligit Epclesia Catholica de
Virgine Maria, at dixi supra in cap. Quicumque XXIIIL q.
111, ubi Antidifo)comaritae.

Ne original: ehalina.
No original: dicit.
No original: aliua.
No original: utuba.
No original: utulia.
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ticulos dos hereges. Para esta matéria: a Distingdo XXXVIIL,
cap. Relatum; a Causa XXIV, questio III, no fim do cap.
Quidam, ¢ no cap. Quid autem.

Também é de saber que no predite lugar de Isafas, onde
a mnossa traducdo tem Fece virgo, o hebreu tem haalina ou
nahara betula ou uthula. Porém, esta palavra haalinus quer
dizer santo belo, segundo Rab#@o. Donde haaling, isto é, santa.
Também as glosas, que se pdem as referidas palavras de Isafas
¢flis que uma virgem», dizem que haaline significa sdmente
virgem nibil e jovenzinha; ¢ cbserve-se que o hebreu haalina
se diz em grego apderifa, ¢ em latim secrete, porque as virgens
costumam esconder-se nos cdrceres e af secretamente rmorar.
Sobre este ponto veja-se o Arcediago nas Decretais, Titulo
De reliquiis et ueneratione sanctorum, cap. Gloriosus, glosa
Sic XI, sobre a palavra hedlina.

Portanto, haalina significa virdem escondida e secreta, isto
é, ndo sdmente virgem, mas, com epitase, virgem escondida,
pois que nem teda a virgem € escondida, nem separada de
todo o olhar. Assim rebecha haaline se 1& no hebren, por
exemplo, no Gén., XXIV, e, na nossa tradugfo latina, «virgem
linda em ewxiremo, ndo conhecida por vardo algum, secreta, e
guardada com demasiada diligéncia dos paiss.

O hebreu também diz que nahara uetula ou uthula vale
0 mesmo que menina virgem.

De qualquer modo, pois, que a letra hebraica diga (haaling,
ou nahara, ou uthula), a nossa tradugfo «Eis que uma virgem
conceherd» € verdadeira, na letra € no espirito.

Portanto, nunca se poderd encontrar, em tradugdo alguma,
que esta palavra haalina ou nahare ou betula ou utula ou
virgo, se diga da mulher casada, mas somente da virgem.

Que também a dita profecia de Isafas «Iis que uwma virgem»
se entende da Virgem Maria, iprova-se por outras profecias.

Por Ezequiel, XLIV, no principio: «e esta porta estard fe-
chada para sempre», 0 que a !I)greja Catélica entende da Virgem
Maria, conforme disse acima, no cap. Quicumque, da Causa
XXIV, questdo III, § Antidicomaritge, *

! Veja-se e vol. I, pdg. 327.
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Et Isaiae, XI: «egredietur uirga de radice Iesse». Virgo
Maria de stirpe [/ Dauid, uirgo-inquam-incorrupta, quae pro-
cedit de arbore sinc laesione® et corruptione; «et flos (id est,
Christus, candidus et rubicundus, id est, plenus puritaic et
clhlaritate-Cantici, V) de radice eins», id est, Mariae puris
sanguinibus secundum Damascenum (IIT Sententiarum, Dist. 111,
XC; XXIII Dist., Qui episcopus, ibi «Mariae uisceribus et as-
cendens, id est, nascetur%».

Et Ieremiae, XXXI, ibi «[Quia] ecreauit Deus nouum
puper 2 terram?: Femina circumdabit? uirum». Ideo nouum
quia super naturam mulier uwirgo circumdabat, quia ipsa con-
sentiente angelo {Lucae, I, ibi «Ecce ancilla»), statim Christus
formatus homo perfectus in corpore et anima fuit in uentre
uirginis, uir perfectus omni gratia et uirtute secundum Gre-
gorium.

Quod autem dixit Thomas haereticus quod illud «Eece
uirgo, etc...» dixit Isaias de quadam sua ancilla uel concubina
falsum est tamen, quia Isaias eximius prophetarnm non erat
concubinarius conira legem Dei, sicut iste Thomas immundus
est et concubinarins publicus. Tamen quia pro signo, id est,
miraculo “dixit Dominus per Isaiam, V1I, ibi «Dominus dabit
uobis signum: Ecce uirgo (uel haalina %) concipiet»> mnon
erat signum quod corrupta conciperet, quia ommnes corruptae
sunt cum concipiunt mulieres. Sed hoc erat signum nirgo uoca-
retur et nirgo conciperet incorrupta. Si de sua concubina diceret
Isaias quod conciperet non esset signum.

Cum autem Vlisbone cum quodam hehraeo sciolo falsidico
disputarem, dixit quod in hoc erat signum: quod cum esset
pregnans illa sua concubina praedixit Isaias quod filium pareret
non filiam, Sed falsum dicebat ille indaeus, quia non est mi-
raculum si dicat naturalis uel c})hysicus quod pregnans mulier
pariet filium wuel filiam. Sed signum  fuit et miraculum
quod uirgo [/ pareret et pareret filium Em [m]anuel, quod inter-
pretatur Nobiscurn DeusS. Nunquam enim fuit mmnlier quae

No original: uel i esse.
original: subiramen.
No original: circundabat,
original: fralma,

No original: deum.
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E em Jsafas, XI: ¢saird uma vara da rafz de Jessé». A
Virgem Maria é da estirpe de David, virgem — digo — incor-
rupta, que procede da 4rvore sem lesdo nem corrupedo; «e
uma flor (iste ¢, Cristo cidndido ¢ rubicundo, isto é, cheio
de pureza e caridade — Céntico, V), da raiz dela», isto &, dos
sangues puros de Maria, segundo o Damasceno (3. livro das
Sentengas, distingdo 111, 90; e Distingio XXIII, cap. Qui epis-
copus, onde diz: «Das entranhas de Maria subird, isto é,
nascerd»).

E em Jeremias, XXXI: «Porque Deus crion uma coisa
nova sobre a terra: uma mulber cercaré um homems. Coisa
nova, porque uma mulher virgem cercava sobre a natureza.
De facto, consentindo ela prépria nas palavras do anjo (Lucas, 1:
«Bis aqui a escrava»), imediatamente se formou Cristo, homem
perfeito no corpo e na alma, no venire da Virgem: homem
perleito em toda a graga e virtude, segundo Gregdrio.

Quanto a dizer o herege Tomés que as palavras «Eis
que uma virgem conceberd», as disse Isaias duma sua escrava
ou concubina, é falso, porque Isaias, eximio profeta, néio era
concuibindrio contra a lei de Deus, como esie Tomds, imundo
concubindrio pidblico. Todavia, porque como sinal, isto &, por
milagre, o Senhor disse por Isafas, VII: «o Senhor vos dari
este sinal: Eis que uma virgem (ou haalina) conceberd, etc.»,
néo era o sinal de que concebesse violada, porque todas as
mulheres, quando concebom, estfo violadas. Este sinal indieava
que virgem se chamaria e conceberia infacta. Se Isaias dissesse
de concubina sua que conceberia, nfo seria isso um sinal.

Disputando eu em Lisbea com um embusteiro hebreu semi-
-culto, disse ele que o sinal consistia nisto: que, estando gri-
vida aquela sua concubina, Isaias predisse que ela pariria um
filho, ¢ ndo uma filha. Mas dizia aquele juden uma falsidade,
pois que ndo é milagre wm natural ou um fisico dizer que
uma mulher grdvida parird um filho ou uma filha. Porém,
ol sinal e milagre uma virgem dar & luz, ¢ dar & luz um
filho, Emanuel, que quer dizer Deus conosco. Nunca, de facto,
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Deum pareret nisi Virgo Maria. Lucae, I, ibi «paries ! filium,
ete. ..o,

Addendum est contra haeresim ea quae geripsi supra -
XXIIIL g. I}, Quidam, ubi Carpocratiani, et ubi Photiniani 2, .

et ubi dntidi{o)comariiae, et ubi Heluidiani °
[IX ERROR]

Dissemipauit etiam iste impius Thomas haereticus in His-

pania quod tres deceptores fuerunt in mundo, scilicet, Moyses

qui deceperat indaeos, et Christus qui deceperat christianos,
et Machometus qui deceperal sarracenos.

Quod dicit de Machomelo uerum dicit, quia decepit populum
arabum, quia de Arabia fuit de quibus sarraceni descendunt.
Contra quem Eerfidu-m Machemetum pseudo-prophetam supe-
rius seripsi in Prima Parte istius operis. :

Quod dixit de Moyse, quod fuit deceptor, falsum dixit,
et in hoc etiam est de il?is. haereticis «qui condem(p)nant

atres Veteris Testamenti, qui sibi gemae pretiosae. Exodi,

XXIX, ibi «Fecit [et% rationale, etc...». Et Prouerbiorum,

IX, ibi «[Est aurum et| multitudo gemmarnm, et uas pretio-
sum labia scientiae». Moyses legislator non deceptor gemma

fuit preliosissima et labinm scientize, quia Lex per Moysem

data est (loannis, I; De [poenitentiaf, dist. I, Lt enterg.

Moysi loquitur 4 Deus sicut amicus amico in toto Penta-
teucho 5 (VIIL q. I, Moyses).

Commendatur Num., XII, ibi «Erat enim Moyses uir mitis-
simus super omnes homines qui morabantur in terras.

Commendatur Moyses de inextimabili c[h]aritate, ut uelit
de libro uitae deleri antequam Deus non parcat populo (Exodi,
XXXII).

Disciplina commendatur Moyses ab Apostolo (Hebraeos, Al;
et De poenitentia, dist. X, § Opponitur).

No original: pariet.

No original: fortiniani.
No original: eluditini.

No original: logquor.

No original: pentathento.
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houve mulher alguma que desse Deus & luz, sendo a Virgem
Maria. Lucas, I: «dards & luz um filho, etec...»

Devem-se acrescentar, comnira-esta heresia, as palavras que
acima escrevi a respeito do cap. Quidam, da’ Cgmsa XXV,
questdo III, onde diz Carpocracianos, Fotinianos, Antidicoma-
ritas, & Helvidignos 1.

9° ERRO

Este impio herege Tomds também espalhou, na Espanha,
que no mundo houve itrés enganadores, a saber: Moisés, gue
enganara o8 judeus; Cristo, que enganara os cristdos; e Maomé,
que enganara 05 Sarracenos.

O que diz de Maomé & verdade, porque enganou o povo
drabe, e porque ele veio da Ardbia, donde descendem os sar-
racenos. Contra este pérfido pseudo-profeta Maomé, escrevi
mais acima, na Primeira Parte desta obra.

Quanto a dizer de Moisés que foi um enganador, disse
uma falsidade, e nisto pertence ao grupo dos hereges que con-
denam os padres do gelho Testamento que s#o gedras pre-
ciosas. Exodo, XXXIX: «Fez mais o racional tecide, etc...»;
e Prov., IX: «E [coisa aprecidvel] o oiro e a grande abundéncia
de pedras precigsas; mas um vaso precioso sdo os.libios do
sdbio». Moisés legislador e ndo enganador foi pedra precio-
sissima e ldbio da sabedoria, porque por mejo dele foi dada
a Lei (Jodo, I; Tratado De poenitentia, dist. I, cap. Libenter).

A Moisés fala Deus em todo o Pentateuco como de amigo
para amigo (Caunsa VIII, questdo I, cap. Moyses).

E recomendade nos Nameros, X1l: «Porque Moisés era o
homem mais manso que habilava a terra».

Moisés & recomendado por sua tdo inestimdvel caridade,
gue queria ser riscado do livro da vida, para que Deus per-

oasse a0 seu povo (Exodo, XXXII).

Moisés é recomendado pelo Apdstolo por mor da sua disci-
lina (Ep. aos Hebreus, XI, ¢ Tratado De poenitentia, dist. 1l,
g Opponitur).

1 Veja-se o vol. I, respectivamente, pég. 243, 307, 327, 345.
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Commendatur Exodi, XXXII[I]. Ibi «Loquebatur // [autem]
Dominus ad Moysem facie ad faciem, sicut loqui solet homo
ad amicum suum>»; et ibi: «Ego ostendam tibi omne bonumbs.

Et qui non credit eumdem Deum esse latorem legis et

rophetarum et Euangeliorum et apostolorum, haereticus est
E)X I1I Dist., Qui episcopus).

Quod autem dicit iste [s]ecleratus seductor dicit Christum
Ihesum seductorem cum sua haeresi iudaizat. Indaei etiam
Christum Dominum et seductorem uocabant et uocant. Matth.,
ult.,, ibi «recordati sumus quia seductor ille dixit».

Sed Christus lhesus Deus et homo non seduxit populum,
sed saluauit (Ludae, cap. I et II), ut totum Testamentum
Vetus et Nouum testatur et fides catholica profitetur.

Vocando autem cum seductorem ommnes articulos fidei de
dininilate eius loquentes et humanitate negat iste impins Thomas
sumimus haereticus haereticorum, qui articuli ponuntur in utroque
Symboloe Apostolico, scilicet «Credo in Deum» et «Credo in
unum Deums, et extra De Summa Trinitate, cap. I, et XXIII
Dist., Qui episcopus.

X ERROR]

Item iste impius Thomas dogmatizanit Vlisbone loquens
de antichristo® quod oportebat quod in quolibet tempore ueni-
ret unus homo qui mundum deciperet. Sed iste error con-
cludit quod mundus totus in errore uixit et uineret et in
deceptione et per consequens quod peribit. Sed antichristo?!
constat quia contrarins erit Christo quod multos et plurimos

_decipiet. Matth.,, XXIIII, et Joannis, V, ibi <Ego ueni in nomine

pairis mei, et non accipitis 2 me; si ¥ alius uenerit? {in] nomine
suo (scilicet, antichristus) (et) illum accipietis>. De consecrag-
tione, dist. III, Peruenit. Iste nocatur ab{h)ominatio (Dist. III),
quia per eum qui erit ab(h)ominabilis Ececlesia desolabitur.

No original: antechristo.
No original: accepistis.
No original: sed.

Ne original: ueniet.
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£ recomendado no Exodo, XXXIII: «Ora, o Senhor falava a
Moisés face a face, como costuma falar um amigo ao sen
amigo»; e depois: «Mostrar-te-ei todo o bems.

E aquele que ndo cré que o mesmo Deus é o criador da
Lei ¢ dos profetas e dos evangelistas e dos apdstolos, é herege
(Distingdo XXIIL, cap. Qui episcopus).

Quanlo a este celerado sedntor dizer que Cristo Jesus foi
um sedutor, judajza com sua heresia. Os judeus também cha-
mavam, ¢ chamam, seduler a Cristo Senhor. Mateus, lt.: «es-
tamos recordados de que aquele sedutor disses.

Parém, Crisio Jesus, Deus e homem, ndo seduziv, mas
salvou o povo (Lp. de Judas, I e II), conforme o atesta todo o
Testamento, o Novo ¢ o Velho, ¢ o professa a fé catdlica.

Porém, chamando a Cristo sedutor, este fmpio Tomds,
sumo herege dos hereges, nega todos os artigos da fé que
falam da Sua divindade ¢ humanidade, ¢ que vém em ambos
os Simbolos apostélicos «Creio em Deus» e «CGreio num sé6
Deuss, no Titulo De Summa Trinitate, cap. I, ¢ na Distingée
XXIIY, cap. Qui episcopus.

100 ERRO

Item, este fimpio Tomis dogmatizou em Lishoa, ao falar
do anticristo, que era necessdrio que em qualquer tempo viesse
um homem que enganasse o mundo. Este erro, porém, leva
4 conclusfo de que todo o mundo viven no erro e viveria no
engano, €, por consequéncia, que perecera. Ora, do anticristo
sabe-se que, sendo conirfrio a Cristo, enganard muitos, mui-
tissimos. Mateus, XXIV; Jodo, V: «Eu vim em nome do meu
Pai ¢ vés ndo me reeebeis; se vier outro em seu préprio nome
(isto é, o anticristo), rececbé-lo-eis». Titulo De consecratione,
dist. III, cap. Peruenit. Este chama-se abominagio (Dist. 1II),
porque por meio dele, que serd abomindvel, a Igreja serd
desclada. '
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Quotquot e(c)tiam ante Cristum Dominum uenerunt di-
centes [/ se esse Christum deceptores fuerunt futes et latrones
et eos oues non audierunt. Christum antem Filium Dei audierunt
et in eum crediderunt, et per eum (h)ostium ad uitam intrane-
runt (Ioannis, X), ?uia ipsa ueritas est quae non decipit (De
poenitentia, dist. II, Si enim, ibi «Ego sum uia, ueritas et
uitar (et) Joannis, XIII[I]) et a fallacial est penitus aliena
(extra De celebratione missarum, In quadam, § Caeterum).

Contra istum errorem et proximum istl supra proxime

Eositum, dico contra istum Thomam quod dicit Ioannis in -

anonica Prima, cap. II, ibi «Quis est mendax, nisi is qui
negat quoniam Ihesus (non) est Christus? Hic est antichristus,
gui negat Patrem? et Filium®». Et ibi «Haec?® scripsi? uobis
¢ hi(f)s qui sedncunt wos». Et III ecap., in principio, ibi:
equoniam ® multi pseudoprophetae exierunt in mundum>». Et
ibi: «omnis spiritus’ qui solait Thesum Christum, ex Deo non
est; et hic est antichristus, de quo audistis quoniam ueni{e)t,
et nunc iam in mundo ests. -Et Il Epistola loannis, cap. I,
ibi «multi seductores exierunt in mundum, ¢qui non confi-
tentur IThesum Christum uenisse in carne: hic est seductor et
antichristuss, sicut Scotus seductor et antichristus. '

[X1 ERROR]

Item dixit Thomas seductor publice in Sc[h]olis Decretalium
Viisbone quod illud Isaiae, IX, «Deus fortis pater futuri sae-,
culi, etc...» quod illud Deus fortis erat proprium nomen,
et quod non erat dictum propter lhesum Christum — quod
est haereticum dicere et pernertere litterae intellectum, quod
est contra illud XXXVII Dist., Relatum, XXIIIL q. IIl, Quid?
autem iniqufijus, et extra De uerborum significatione, Intelli-
gentia.

No original: falatia.

No original: filium et patrem.
No origiual: fiec.

original: scribo.

No eoriginal: et

No origial: qued.”
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Quanios embusteiros vieram antes de Cristo Senhor, di-
zendo que eram o Cristo, fovram salicadores e ladrdes, ¢ as
ovelhas nfo os ouviram. Porém, ouviram a Cristo, Filho de
Deus, e acreditaram nele, ¢ por ele comoe por unma porta
entraram na vida (Jode, X), porque ele é a prépria Verdade
que nao engana (De poenitentia, dist. 11, cap. Si enim, onde diz
«Eu sou o caminho, a verdade ¢ a vida-—Jodo, XIV), ¢ que é
totalmente alheia ao embuste (Decretais, Titulo De celebratione
missarum, cap. In quadam, § Caeterum).

Contra este erro e o imediatamente anterior, aplico a este
Tomds as palavras de Jodo, na Primeira Canénica, cap. II:
«Quem € mentiroso senfio aquele que nega que Jesus € o Cristo?
Este € um anticristo, que nega o Pai e o Filho»; e depols:
«Isto vos escrevi acerca daqueles que vos seduzem». E no prin-
cipio do cap. IV: «porque muitos falsos profetas vieram para
o munde»; e em seguida: «todo o espirito que divide Jesus
Cristo, nfo € de Deus;y mas € um anticristo, do qual vés ou-
vistes que vem, ¢ agora estd j4 no mundo». E na Seg. Ep. de
Jodo, I: ¢muitos sedutores se tdm levantado no munde, que
ndo confessam que Jesus Cristo tenha vindo em carne; este
tal. é sedutor e anticristo», como Escoto sedutor e an-
tieristo, '

il ERRO

Item, disse o sedutor Tomd#s pliblicamente, nas Kscolas
de Decretais em Lisboa, que nas palavras de Isafas, IX, «Deus
Forte, Pai do século futuro, etc...», aquele Deus Forte era
um nome proprio, ¢ que ndo fora dito por causa de Jesus
Cristo —o que é herético dizer, e perverter o entendimento
da letra, o que ¢ contra a Distingdo XXXVII, cap. Relatum;
contra a Causa XXIV, questioc III,, cap. Quid autem ini-
quius; conira as Decretais, Ti{l. De uerborum significatione,
cap. Intelligentia.
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Et ad communem intellectum werbi recurrendum est (ut

legitur et notatur extra De sponsalibus, Iz litleris), et praece-
dentia declarant subsequentia (ut! extra De a]'ﬁpellat{onzbus,
Secundo || requiris). Sed praecesserat in prophetiis. Isaiae, X

cap.: «Paruulus [enim ] natus est nobis, et iling datus est nobis»,-

et sequitur «et uocabitur Admirabilis, Consi_iiarius?, Deus,_qu~
tis, etc...». Quod de Domino meo Ihesn Christo procul dubio in-
telligit omnis Ecclesia Sanctorum qui paruulus filins hominis
ex utero uirginali natus est nobis, id est, pro salute nostra,
et ipse Dei filius et Deus natus est nobis a Patre ad salutem
nostram. Qui filins uwoéatur Deus Fortis, quia Deus Filins ex

patre Deo Patre goannis, I; et in Symbolo Ecclesiae «Credo, -

ete...n; et extra De Summa Trinitate, cap. I; ct XXIII Dist.,
Qui episcopus). ) )

Et quod iste Filius Dei sit Dens qui de Virgine nascitur idem
Isaias, VII. Ibi «Fcce uirgo, etc... ot uocabitur nomen elus
Emmanuel (quod interprefatur Nobiscum Deus)s, ut e(c)tlam
dixi supra in ista Parte, in VIII hacresi quae incipit Asseruit.

Item Baruefh], notarius leremiae, uel Teromias per eum,
ait (Baruc[h}, IIL, in fine), ibi <Hic est Deus noster, et non
aestimabitur? alins aduersus eum»; ct ibi «Post hace in terris
uisus est, et cum hominibus conuersatus ests. '

[XI1 ERROR]

Rursus asseruit Thomas animas post mortem ad nichilum
redigi. Contra id Gen., I, ibi «et factus cst homo in animam
uiuentem -{super)s. Bt quia imago Dei (Gen., I} sicut nec
Deus (nec Deus) moritur (XXXII. q. IL, Moyses). o

Iste miser quem sua in(n)anis philosophia excoccauit sic
dicendo ressurrectionem negat qui homo constituitur ex anima
et corpore (extra De celebratione missarum, In quadam)r. Sed
caro ressurget mertua, non anima uiva (extre De Summa Trini-
tate, cap. I, et in Symbolo Athapasii «Quicumque uult»}.
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Deve-se recorrer a inteligéncia comum da palavea (con-
forme se 18 e nota nas Decretais, Tit. De sponsalibus, cap.
Ex litteris). Por outro lado, os precedentes declaram os sub-
sequentes (Decrelais, Tit. De appellationibus, cap. Secundo re-
quiris). Ora, nas profecias havia precedentes. Isajas, IX: «Por-
quanto um menino nascen para nés, ¢ um fitho nos foi dado»;
e continua: «e serd chamado Admirdvel, Conselheiro, Deus, Forte,
ote...». Isto toda a Igreja dos Santos o entende, sem a menor
ddvida, do meu Senhor Jesus Cristo que nascen para nds,
isto €, para nossa salvagio, como um menino filho de homem,
do venire virg[i)nal. E ele prdprie, filho de Deus ¢ Deus, nasceu
]E)ara nds, do Pai, para nossa salvacio. O qual Filho se chama

eus Forte, porque é Deus, Filho do pai Deus Pai (Jodo, I;
no Simbolo da Igreja «Creio, ete...»; nas Decretais, Titulo
De Summa Trinitate, cap. I3 e na Distingio XXIII, cap. Qui
episcopus ).

E que este Filho de Deus € o Deus que nascen da Virgem
vé-se no mesmo Isafas, VII: «Eis que uma virgem, etc..., e 0
seu nome serd Emannel (que quer dizer Deus conosco)», con-
forme também disse acima nesta Parte, na 8.2 heresia que
comeca «Asseverous.

Item, Barue, notdrio de Jeremias, ou Jeremias por inter-
médio dele, diz (Baruc, III, no fim): «Este é o nosso Deus,
e nenhum outro lhe € compardvels; e abaixo: «Depois disto
foi visto sobre a terra, ¢ viven com os homenss.

12° ERRO

Tomds afirmou ainda que as almas, depois da morte,
sfo reduzidas ac nada. Contra isto diz o Gén., II: «& o homem
tornou-se alma viventes. E, porque ele € a imagem de Deus
(Gén., I), assim como Deus ndo morre, também ele nio morre
(Causa XXXII, questdo II, cap. Moyses).

Este miserdvel, que a sua inane filosofia cegou, dizendo

.assim, nega a ressurrei¢io do homem, que ¢ composto de alma

e corpo (Decretais, Tit. De celebratione missarum, ecap. In
quadam). Ora, a carne, morta, ressurgird, ¢ ndo a alma, viva
(Decretais, Tit. De Summa Trinitate, cap. I; ¢ no Simbolo
de Atandsio <Quicumque uult»).
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It -sic iste Thomas in tribus haercsibus participat quas
ex[stirpaui cum Isidoro! (XXIIIL q. III, Quidam, ubi Seue-
riant, el ubi Arabici?, ubi sequenti).

[X11f ERROR]

Item coram me et multis aliis assernit dictus Scotus Vlis-
bone quod Christus erat Dei filius adoptiuus non proprius
uel naturalis, et sic haereticus bonosianus et arrianus (XXIIIL
q. I, Quidam, et extra De celebratione missarum, In quadam).

Contra ista[m] haeresim late seripsi in praedicto cap. Qui-
dam, ubi Paulioni, et wbi Arriani, et ubi Sebellianis, et ubi
Bonosiani, et ibi nidendum est,

[XIIII ERROR]}

Item dixit iste immundus concubinarius Thomas haereticus
%uod Sancta Maria fuerat uirgo et usquequo fuit corrupta.
t sic negat Virginis Mariae ulrginitatem, et sic est de 1illis
haereticis qui uvocantur antidi[c]omaritae, qui contradicunt Ma-
riae uirginilati. Contra quos ibi latius disputauni exponens XXIIII.
. I, Quidam, ubi Carpocratiani, et ubi Photiniani%, et ubi
Antidife Jomaritae, et dixi et supra in VIII haeresi quae incipit
Asseruit;

[XV ERROR]

Item dixit coram me et multis sc[h]olaribus in Sc[h]olis
Decretalinm quod fides melius probatur per philosophiam 5 quam
er Decretum et Decrvetales et Testamentum Nouum et Vetuns.
l(2)_110& est haereticum dictum multipliciter.

No original: ysidore.
No original: arabicicum.
original: sebelliani.
No original: fotiniani.
No original: prophetias.

G 3 g
=
<

57

E assim, este Tomds colabora nas trés heresiap que ex-
tirpei com Isidore (Causa XXIV, questdo III, cap. auidam,
onde diz Severianos, Ardbicos, e seguinte 1).

13> ERRO v

Item, afirmou o dito Escoto, perante mim ¢ mnuitos outros,
em Lishoa, que Cristo era filho adoptivo de Deus, ¢ nfo préprio
ou natural, ¢ € assim um herege bonosiano e arriano (Causa
XX1V, questdo III, cap. Quidam; e Decretais, De celebratione
missarum, cap. In quadam).

Contra esta heresia eserevi largamente no predito cap.
Quidam, onde diz Pauliunos, Arrienos, Subelienos e Bonosianos,
e ai se deve ver.

14.° ERRO

Item, disse este imundo concubindrio ¢ herege Tomds qu
Santa Maria fora virgem até a uma altura em que foi viol:?da.
E assim nega a virgindade da Virgem Maria, ¢ assim é daqueles
hereges chamados Antidicomaritas, que contradizem a virgindade
de Maria. Contra eles jd4 muito desenvolvidamente disputei na
exposigdo que fiz sobre a Causa XXI1V, questdo III, eap. Qui-
dam, onde diz Carpocracianos, Fotinianos ¢ Antidicomaritas.
Também jd falei, acima, na 8.2 heresia, que comega «Asseverous.

15> ERRO

Item, disse, perante mim © muitos cscolares, nas Escolas
de Decretais, que a fé melhor se prova pela filosofia do que
pelo Decreto, pelas_Decrefais; € pelo- Novo € Velho~ Testamento

——afirmagio que é herética pof muitos fnotives.”” ~

! E a heresia dos tertulionistas (Vide wvol. I, plig. 343 ¢ 349).
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Primum, quia fides non probatur, quia secundum Apostolum
fides est substantia rerum sperandarum, argumentum non appa-
rentinm (ad Hebracos, XI). Vnde magistraliter sic describitur:
Fides est uwoluntaria certitudo absentium, scilicet [supra] oppi-
nionem et infra (con)scientiam constituta. Scientia enim habet
cognitionem, fides non. Vnde Augustinus: (Fides est credere
quod non uides» (De foenitentia, dist. 111, In domo).

Vnde si qua probatic fidei potest dici non est // nisi per
avctoritatem BSacrosanctae Scripturae, non per rationem natu-
ralem, quia articuli fidei super rationem naturalem sunt. Sed
gui ueram fidem habet, captivat intellectum circa obsequium

hristi et fidei eins. Vide Gregorius: <Fides non habet meritum

cui humana ratio praebet experimentum». Quae ratio naturalis
potest induci quod de nichilo aliquid fiat? Vnde dicit Fhilo-
sophus naturaliter loquens De nichilo nichil fit, et ideo dixit
mundum aeternum, sed haereticauit quia fidem non habuit,
quia Deus omnipotens de nichilo produxit omnia in essentia
creata, cum Ipse sit summum ens et primum increatum, a
quo omnia essentia sunt per creationem, ut sic Ipse sit a s¢
et omnia essentia ab Ko, ut sic differat primum ens ab aliis
entibus, et glorificent omnia essentia creata primum ens inerea-
tum, a quo sunt et in quo subsistunt, nec per creatum possit
glorificari coraf[m] Creatore. Vnde Isaiae, X: «Nunquid gloria-
bitur securis contra eum qui secat in ea? aut exaliabitur serra
contra eum qui contrahit cam?»; XXI Dist., Inferior. Bt Psalmis:
«[Scitote ] quoniam [Dominus ipse est Deusl; ipse fecit nos,
et non ipsi! nos». Et Gen., I, et loannis, I, ibi ¢omnia per
ipsum facta sunt».

Quis per naturam probabit (De consecratione, dist. I,
Reuera) uirginem parere, nortuos resurgere, [ajquam ton-
secratam in baptismate peccata tollere, Deum in ecarne pati,
et cacteros articulos fidei, qui per Sacram Seripturam pro--
bantur quia creduntur? Vnde fides wera.sc ipsam probat quia
creditur (De consecratione, dist. II11), quia credere aliter, scilicet
per naturam fidem probare est? in probatione deficere. Cedat?

t No original: ifse.
2 No original: et
5 No original: cadat.
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Primeiro, porgque a f€ ndo se prova. Na verdade, segundo
o Apdstolo, a fé & fundamento das coisas que sc esperam,
¢ a demonstragfio. das coisas que se ndo véem (Ep. aos Hebreus,
XI). Donde, magisiralmente, ¢ assim definida: A 6 é a certeza
voluntéria das coisas ausentes, isto 'é, a certeza constituida

.acima da opinido e abaixo da ciéncia. Com efeito, a ciénein

tem o cenhecimento,” a fé nio. Pelo que Agostinho: «A £é &
crer 0 que se nfio vé» (Tratado De poenitentia, dist. IV,
cap. In domo). :

De modo que, se alguma coisa se pode dizer prove de fé,

€ somente pela autoridade da Sacrossanta Escrifura, ¢ nfo

pela razdo natural, visto gue os artigos de f€ estdo acima
desta. Aquele, porém, que tem verdadeira 1€, cativa a in-
teligéneia ao favor de Cristo ¢ Sua fé. Donde Gregério: «Nfo
tem merecimento a 1€ daquele a quem a razdo humana oferece
uma experiénciay. Que razio patural pode induzir que do nada
alguma coisa se forma? Daqui o Filésofo dizer, naturalmente
falando: Do nede nada se faz; e, por isso, disse que o mundo
& eterno, mas como que caiu em heresia, porque néo teve £é. De
facto, Deus omnipotente produzin do nada todas as coisas eriadas
na esséncia, pois que Ele prépric. é o sumo ente ¢ ¢ primeiro
ineriado, do qual todos os seres existem por criagiio, de modo
que Ele préprio existe por si, ¢ todos os seres por Ele. De
maneira que assim o primeiro ente difere dos outros entes, e
todos o0s seres eriados glorificam o primeiro ente ineriado, do
qual procedem e no qual subsistem, nio podendo, por isso, o
ser criado glorificar-se perante o Criador. Bonde, em Isaias, X:
«Aeaso gloriar-se-4 o machado contra o que corta com cle?
Ou levantar-se-4 a serra contra aquele que a empunha?s. Dis-
tingdo XXI, cap. Injerior. B no Salmos: «Sabei que o Senhor
¢ o préprio Deus; Ele nos criow, ¢ nio nés a ndés mesmoss.
Gén.., I; ¢ em Jofo, I: «lodas as coisas foram feitas por Ele».

Quem poderd provar pela natureza (Tit. De consecratione,
dist. II, cap. Reuera) que wma virgem d4 & luz, que os mortos
ressurgem, que a dgna consagrada no baptismo apaga os
pecados, gue Deus sofre na carne, e outros arligos de £é
que se provam pela Sagrada Escritura, porque se eré neles?
Por isso, a verdadeira fé prova-sc a si mesma, porque se créd
(Titulo De consecratione, dist. IV). Crer doutra maneira, isto
€, provar a fé pela natureza, é falhar na prova. Ceda, por-
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ergo natura miraculo!, et uirtus supra consuctudinem operctur
(extra De celebratione missarum, Cum Mart[hjae, § Quae-
siuisti*). Bt uide super hoc De consecratione, dist. 11, Reuera,
%)er totum. [/De errore philosophorum de creatione mundi, in
I libro Sententiarum, circa principium.

Item, quomodo potest fieri quod probetur fides per philo-
sophos fide carentes et idolatras, qui etsi aliquam aenigmati-
cam et per creaturam cognitionem de Deo habuerunt, non
tamen sicut Deum glorificanerunt sed sermierunt creaturae et
non Creatori (Rom., I)? Qui fidem non habet quomeodo alii
eam dare3d potest? Contra id 1. q. VIL, Daibertum. Et Augus-
tinus in Contra 4 Faustum * Manichaeum 4: «5i quid uneri de Deo
Sibylla, uel Orpheus5, aliine gentivm uates aut philosophi®
praedixisse perhibentur, ualet quidem aliquid ad paganorum
uanitalem reuincendam, non tamen ad istornm auctoritatem
amplectendam?, Quantum enim de Christi aduentu distat inter
praedicationem angelorum et confessionem daemonum, tantum
inter auctoritatemn prophetarum et curiositatem sacrilegorum»
(XXXVII Dist., Si quid michi, quod capitulum istum errorem
destruit nsque quantum). _

Probatur ergo fides et tenetur per auctoritates Sacrae Serip-
turae et per decreta et decretales, scilicet, per quae ipsa Sancta
Romana Ecclesia fidem iradit, roborat, e declarat. Quibus stan-
dum est, non philosophiae et diale[c]ticae disputationi, quae
haereses nufrit et fidei simplicitatem minuit et eneruat$
(XXXVII Dist., Palam omnem in; et extra De Summa Trinitate,
cap. I: «lirmiter credimus et simpliciter confitemurs; et ad
Colossenses, II(I), ibi «Videte ne quis uwos decipiat per philo-
sophiam et inanem? fallaciam 3». '

No original: municulo.

No original: quia sciuisti.

No original: dari.

No original: manithomas.

original: Sed quid tamen sebills uel orpheus.
No original: profplhetae,

No original: complectendam.

No original: enaruat.

No original: inanam foallatiam.
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tanto, a natureza ac milagre, e realize-se a virtude sobre o
costume (Decretais, Tit. De celebratione missarum, cap. Cum
Marthae, § Quaesiuisti). Veja-se também, sobre isto, o Titule
De consecratione, dist. II, por todo o cap. Reuera. Sobre o
erro dos filésofos acerca da eriagfo do mundo, veja-se o prin-
cipio do 2.° livro das Sentengas.

Item, como serd possivel que a f€ seja provada por fi-
l16sofos descrentes e idélatras, que, embora tenham tido sobre
Deus conhecimento enigmético ¢ mediante as criaturas, con-
tudo ndo o glorificaram como Deus, ¢ ndo serviram o Criador,
mas a ecriatura (Ep. aos Rom., I)? Aquelec que nfo tem f¢,
como a pode dar a outrem? Conira isto: Causa I, questdo VII,
cap. Daibertum. E Agostinho, no livro Contre Fausto Mani-
queu: «S¢ se diz que a Sibila, ou Orfeu, ou outros vatici-
nantes e filésofos dos gentios predisseram algo de verdadeiro
acerca de Deus, isso vale, na verdade, algumna coisa, para
confundir a vaidade dos pagdos, ¢ ndo para abragarmos a
sua autoridade. Acerca do advento de Cristo hd tanta diferenca
entre a autoridade dos profetas e a curiosidade dos sacrilegos,
como entre a pregacdo dos anjos e a confissdo dos demoénios»
(Distingio XXXVIL, cap. Si quid michi, que destroi este erro
na medida necessédria).

Por consequéncia, a fé é provada e sustentada pelas au-
toridades da Sagrada Escritura, pelos Decretos, ¢ pelas Decre-
tais, iste €, por aqueles elementos com que a Santa Igreja Romana
transmite, corrobora, e declara a fé. A eles nos devemos ater,
e ndo a filosofia e & dispnta dialéctica, que nutre as he-
resias, ¢ diminui e enerva a simplicidade da fé (Distingdo
XXXVIIL, cap. Palam omnem in; Decrefais, Titule De Summa
Trinitate, cap. Firmiter: «Firmemente cremos, ¢ simples-
mente confessamos»; ¢ na Ep. aos Colossenses, II: «Véde que
ninguém vos engane por meio da filosofia inttil e falaz».
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Quod e{c)tiam dicit dictus haereticus quod in sua philoso-
phia inaniter! gloriatur quod mundus melins regeretur per
philesophiam quam per Decreta et Decretales et alia iura, de
specic eiusdem haeresis est. Sed hoc falsissimum est, quia
iura canonica et ciuilia dininitus promulgata (L Dist.,, Si quis
diaconus; . De legibus, Lege[s] sacratissimae) regunt mundam,
ut apparet de facto in hoc de prohemio Digestorum, et Codicis,
et Decretorum, et Pecretalium VI Libri et Clementinarum, in
prin(%Piis.

‘rusira ergo Deus legem dedisset per Moysem, et prophetas,
et Inangelia, et Filium suum Dominum Nestrum Thesum Chris-
tum, per quas e(c)tiam corpora reguntur? et animae, et mali
puniuntur et boni remunerantur (Dist. 11, Omnis), ut? mundns
%ui-et‘e -uinat, et in prinecipio Decretalium, Hex pacificus, Dist. I,

umanum, ubi e(c¢)tiam destrmtur iste error.

In eo e(c)tiam quod philosophi uerum dixerunt, theorice
non pratice sunt locuti. Sic iura quae praiicant omnem casum.
Per inra fit demo{n]stratior determinatio, disputatio, et saepe
fidet corruptio.

[XVI ERROR]

Item dictus Thomas dixit quod Sanctus Augustinus et
Sanctus Bernardus fuerunt tradi(c)tores, et quod nil ualebat
quicquid fecerant 4 et scripserant; et quod Beatus Ant(h)onius
de Ordine Fratrum Minorum, qui fuit canonizatus ab Ecclesia,
tenuit coneubina[m], propter quod mandaverat eum papa in-
carcerari.

Et ita blasphemanit santos doctores ab Eeclesia appro-
batos et contra eorum scripta ab Ecclesia au(c)tenticata (XVI
Dist., Sancta, ubi lam nunc ibi).

Item opusenla Beati Augustini hiponensis }e(piscopi et quo-
rum regulae sunt ab -Ecclesia approbatae (XII. q. I, Non
dicatis, et cap. Nolo, cum aliis ibi capitulis).

* No original: in «uct.
? No original: regentur.
* No original: et

t No original: facerant.
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Quanto ao que diz o dito herege, vimente envaidecido na
sua filosofia, que o mundo seria mais bem regido pela filo-
sofia_do que pelos Decretos, Decretais e outros direitos, é
heresia da’ mesma espécie. Isto € falsissimo, porque os di-
reitos candnicos e civis, promulgados de fonte divina (Dist. L,
cap. Si quis diaconus; e Cédigo, De legibus, lei Leges sacra-
tissimae) vegem o mundo, conforme, de faclo, se colhe do
principio do Proémio dos Digestos, do Cédigo, dos Decretos,
e das Decretais do Livro 6.0 e das Clementinas.

Em véo, pois, teria Deus dado a lei por meio de Moisés,
dos profetas, des Evangelhos, e de seu Eilho, Nosso Senhor
Jesus Cristo, por meio de cujas leis os corpos e as almas
sdo regidos, 0s maus castigados, ¢ os bons recompensados
(Distingdo III, cap. Omnis), a fim de que o mundo viva em
paz, conforme se 1& no principio das Decretais, Rex pacificus,
e na Distingdo I, cap. Humanum, onde também este erro
¢ destruido. '

E naquilo que os filésofos disseram de verdadeiro, falaram
tedrica ¢ ndo praticamente. Assim os direitos que praticam
todos o8 casos. Pelos direitos faz-se mais evidente a determina-
¢io, a disputa, e muitas vezes a corrupcio da fé,

165 ERRO

Item, disse o dito Escoto que Santo Agostinho e Sdo
Bernardo foram traidores, e que nada valia o gue tinham
feito & escrito; e que Sante Antdénio, da Ordem dos Frades
Menores, que foi canonizado pela Igreja, tivera numa con-
cubina, ¢ que, por isso, o papa o mandara cncarcerar.

L assim blasfemou dos santos doutorves, aprovados pela
Igreja, ¢ contra os seus eseritos pela mesma Igreja autenti-
cados (Distingio XVI, cap. Sancta, § lam nunc ibz).

Item, blasfemou dos opidsculos de S. Agostinho, bispo de
Hipona, e daqueles cujas regras foram aprovadas pela Igreja
(Causa XII, questdo I, cap. Non dicatis, cap. Nolo, e outros).
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Et post Paulum non puto quod maior lux fuerit in scientia
in Ecclesia Dei quam Augusiinus, quem Ecelesia landat (XXIIIL
g. II, Sane, ubi Si forte, et quid papa allegat extra De pres-

ytero non baptizato, Tui). .

Iste ergo haereticus Ecclesiae inimicus improbat gquod Ee-
clesia a}))ggohat et in Ecclesiam impingit. Contra id: §II Dist.,
cap. I; HII. q. I, Haec est; extra De Summa Trinitate, cap.
II, in fine. '

Et qui sanctos tangit, Deum tangit qui eos sanctificauit
(Lucae, VIL; XXI Dist., In nouo; VIIL q. I, Qui uost [[ spernit).

Merito iste hacreticus odit Augustinum, quia Augustinus
fuit malleus haereticorum, secundum Bernardum.

Si autem Sanctus Ant(h)onins immundus fuisset sicut iste
Thomas, Ecclesia non eum canonizasset sed incarcerasset, ut
ipse immundus haeretieus incarceratus est Vlisbone. Sed dixis-
set e(c)tiam: «For(t)is canes, et uenefici et impudici» (Apoc
ult.).

)Quod e(c)tiam dixit dictus Thomas Scotus immundus guod
Beatus Bernardus tenuit concubinam, et quod Fratres sui po-
terant eam tenere, falsum dixit, et conira Sacram Ecclesiam
blasphemanit, quae ipsum canonizanit, ut proxime dixi. Kt

monachi castitatem promittunt, in qua nec papa dispensat (ex-’

tra De statu monachorum, Cum? ad monasterium, § finali).

[XVII ERROR]

ltem, tenuit in Se[hlolis dictus Thomas haereticus me
presente quod uirtus patris curatine descendit ad filium. Quod
est error, quia, si uirtus illa a Deo est, per successionem
non dator (XXXIL. q. IIII, § Hi(i)s ita), et gratia Spiritug
Sancti non per successionem sed gratis® datur (L. q. I, Gratia).

Sed ifam istum articulum contra dietum Thomam, in Pri-
ma Parte operis istius, latins pertractaui.

1 No original: nos.
? No original: est.
8 No original: gratie

: %aptizato , cap.

65,

I, depois de Paulo, julgo que nfio houve, na Igreja de
Deus, malor luz na ciéncia do que Agostinho, que a lgreja
louva (Causa XXIV, questdo II, cap. Sane, § Si forte; e o
ue 0 papa alegfa _310 Iitulo das Decretais, De presbytero non

ut).

Por consequéncia, este herege, inimigo da Igreja, reprova
o que a I)%eja aprova, ¢ ataca-a violentamente, Contra isto:
Distingdo XII, cap. I; Gausa XXIV, questdo I, cap. Haec est;
Decretais, Titulo g)e Summa Trinitate, no fim do cap. IL

E aquele que toca nos santos, toca em Deus que os san-
tificon (Lucas, VII; Distingio XXI, cap. In nouo; %ausa VI,
questdo I, eap. Qui uos a}emit ).

Este hercge odeia Agostinho com razdo, porque, segundo
Bernardo, Agostinho foi o malho dos hereges.

Se, porém, Santo Anténio tivesse sido imundo como este
Tomés, a Igreja ndo o teria canonizado, mas encarcerado,
como este imundo herege o foi em Lisbhoa. B ter-lhe-ia dito
também: «Ficam fora os céies, e os feiticeiros, ¢ os impudicos»
(Apoc., ilt.).

Quanto também ao que disse o mencionado e imundo
Tomés Escoto, que S. Bernardo teve uma concubina, e que
os seus Irmdos a podiam ter, disse uma falsidade, e blasfemon
confra a Oagrada Igreja, que o canonizou, como hé pouco
disse. E 0os monges prometem castidade, na qual nem o papa
dispensa (Decretais, %it. De statu monachorum, cap. Cum ad
monagsterium, § final). ‘

17 ERRO

Iiems, sustentou nas Escolas o dito herege Tomds, na minha
%rcsenga, que a virtude curativa do pal desce para o filho.

que & erro, visto que, se aguela virtude vem de Deus,
nio € dada por sucessdo (Causa XXXII, questio IV, § His
ita), ¢ a graga do Espirite Santo nio é dada por sucessiio, mas
graciosamente (Caunsa I, questdo I, cap. Gratia).

Porém, ja tratei mui largamente deste artigo, contra o dito
Tomas, na Primeira Parte desta ohra, :

5
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[XVIII ERROR]

Item, tenuit in Sc[h]olis dictus Thomas coram me dis-
putante contra eum de suis haeresibus, qued Christus non
dederat Beato Petro et successoribus suis et episcopis potes-
tatem quam habebat in terra sicut ipse habebat. Quod est
conira Matth., XVI, «quodcumque ligaueris, eic...»; XXI Dist.,
In nouo; extra Dt ecclesiastica beneficia, cap. 1, et De transla-
tione, Quanto.

Sed istam haeresim latius stirpaui supra, in I Parte istius
operis. In qua haeresi fauentes habuit in Sc[hlolis aliquos
pseudoreligiosos de Ordinibus Mendicantium, 'qui frequenter
impingunt in potestatem papalem, et decreta parni pendentes
et Eeclesiae anathema contra eos [/ probatum, ut eis dixi
(XXV. q. 1, Diolatores, cap. Generali, et XIX Dist, Non li-
cet formari).

[XiX HKBROR]

Item dixit dictus Thomas haereticus quod a_nté Adam fue-
runt homines et per illos homines fuerat factus Adam, et sic
infert quod semper fuerit mundus, et in eo homines semper

fuerint quod ipse cum suc idolatral Aristotele mundum ponit

aeternum,
Sed ista haeresis tollitur Gen., I et II, quia ante Adam
pullus homeo ut ibi, et mundus principium habet.

Et de hoc II libro Sententiarum in principio. Et Apos-

tolus, I ad Corinthios, XV(I), ibi «Factus est primus homo
Adam in animam uiventem, nouissimus Adam in spiritum uini-
ficantemoa.

Et de hoe De poenitentia, dist. 11, § Romanos, ubi Adam
uero, et ubi Quomodo, et ubi Princeps.

Item Ambresius, ibi «Quando Adam solus erat, [nom est
pracuaricatus ]», et ubi «Sed nec Adam primus homo [nudus
erat, quando eum innocentin uestiebat].» iIll. gq. V, Addam
per Euam, et cap. finali, et extra De Summa Trinitate, cap.

t No original: ydelatro.
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18° EBRO

Item, sustentou, nas Hscolas, o dito Tomds, guando eu
pessoalmente disputava contra ele acerca das suas heresias,
que Cristo nfio dera a 5. Pedro e seus sucessores e hispos, o
poder que tinha na terra, e tal como ele o tinha., O que é
contra Mateus, XVI: «tudo o que ligares, etc...»; contra a
Distingdo XXI, cap. In nouo; contra os Tit. das Decretais,
Dt ecclesiastica beneficia, cap. I, e De translatione, cap. Quanto,

Porém, ja acima extirpei mui largamente esta heresia,
na Primera Parte desta obra. Nesta heresia teve ele por
adjuvantes nas Escolas alguns falsos religiosos das Ordens dos
Mendicantes, que frequentemente atacam o poder papal, des-
prezam o0s decretos e 0 andtema da Igreja contra eles aprovado,
consoante lhes disse (Causa XXV, questdo I, cap. Diolatores,
¢ cap. Generali; e Distingdo XIX, cap. Non licet formari).

19+ ERRO

Item, disse o dito herege Tomds que, antes de Addo,
houve homens, e que por eles Addo fora feito; e assim infere
que sempre houve mundo, que sempre nele existiram homens,
supondo, com o seu idélatra Aristételes, o mundo eterno.

Porém, esta heresia é desiruida pelo Gén., I e II, porque
comd ai se diz, antes de Adfo néo existin nenhum homem, e o
mundo teve comeco.

Também sobre este assunto: o prioeipio do 2.0 livro das
Sentencas, e o Apdstolo, que diz, na Prim. Ep. aos Corintios,
XV: «0 primeiro homem, Adfo, foi feito alma vivente, o
dltimo Addo espirito vivificante».

Ainda sobre isto: Tratado De poenilentia, distingdo II,
§ Romanos, § Adam uero, ¢ § Quomodo, & § Princeps.

Item, Ambrésio diz: «Quando Adfo era sd, néo preva-
ricous; e «Ora, o primeiro homem, Adéo, niio estava nu, porque
o vestia a inocéneiar. Causa XXXIII, questio V, cap. Addam
per Euam, ¢ o cap. final; Decretais, Titulo De Summa Trini-
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Fidei: «sicul de latere primi hominis!», et ibi «primi et uete-
ris Adae».

[XX ERROR]

Item dixit publice Vlisbone, in Ecclesia Sanctorum, quod
gotcslas quam Christus dederat Beato Petro et aposiolis non
ederat successoribus eorum. Quod est haereticum totam po-
testatem Feclesiae defouens, et claues et Eeclesiam nullam
constituens (XXIIIL q.. I, Sc[h]gsma).

Et haec haeresis ponit in Eecclesia Dei remissionem pec-.
catorum non esse nec sacramenta, et sic e(c)tiam iste in hoc
hacrelicus est, quia male® (de sacramentis sentit (extra De
haereticis. Ad abolendam, 1 B.o; et eodem cap. Accusatus, §1,
ibi- «sen sacr[amentjo» Libri VL _

Sed ista haeresis ex[s Jtirpatur XXI Dist, In nouo, De.
consecratione, dist. II, In Christo semel, in fine, ezira De
maioritate et oboedientia, Solitae, § Nos autem, ibi «[ut alie-

num a suo demonstraret ouili, qui} Petrum et sucessores ipsius &

[magistros non recognosceret]s; et exira De [reliquiis et] ue-
neratione sanctorum, Si Dominum, § Alia nangue, ibi «[Ascen-
surns enim in coelum dixit] apostolis, et eorum sequacibus:
[Ecce ego nobiscum sum ommnibus diebus usqué ad eonsum-
mationem saeculi]>.

Sed jstam haeresim latius ex[s]tirpaui in Prima Parte is-
tius /[ operis. Ibi nidendum est.

[XXI ERROR]

Iiem dixit dictus Thomas hacreticus quod mundus non
debeal habere finem. It hoc ideo dixit guia ponit cum pagano
Ehilosopho mundum aeternum, ut dixi supra in XIX haeresi.
it sic negat futuwrum lIudicium, et Resurrectionem et uitam

t No original: homines.
2 No original: mala.
8 No original: ifsius elc...
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tate, cap. Fidei: cassim como do lado do primeiro homems;
e depois: «do primeiro e velho Addos.

20 ERRO

Item, disse publicamente em Lisboa, na igreja de Santos,
que o poder que Cristo dera a 3. Pedro ¢ aos Apdstolos, néo
o dera aos sucessores destes. O que é herético, visto que
destroi todo o poder da Igreja, tornando nulas a Igreja e sunas
chaves (Caunsa XXIV, questio I, cap. Schisma).

) ,.E esta heresia supbe que, na Igreja de Deus, nio hd re-
missio dos pecados, nem sacramentos. Pelo que também nisto
é he‘rege,’ pois que sente mal acerca dos sacramentos (De-
cr:itms, Tlf. De haereticis, cap. Ad abolendam, 1 R.°; e no mesmo
cT;:;nSStOIiWO Sexto, cap. Accusatus, § 1.9, onde diz «seu sa-

Porém, esta heresia é extirpada na Distingie XXI, cap.
In nouo, no Titulo De consecratione, dist. II, no fim do cap.
Ir.t Cf}rzsto semel, nas Decretais, Titulo De maioritate ef oboe-
dientia, cap. Solitze, § Nos autem, onde diz: «para. mostrar
como alheios ao seu redil aqueles que néo reconhecessem como
mestres.a.;?edro e seus sucessores»; € nas Decretais, Titulo
De {'elzguus et ueneratione sanciorum, cap. Si Dominum
§' Alia nanque, das Clementinas, onde diz «Ao subir ao Géu’
disse aos Apdstolos e seus segunidores: Eis que eu estare’
convosco todos os dias até & consumacgdo do séculon.

Porém, ja extirpei, muito desenvolvidamente, esta heresia
na Primeira Parte desta obra. Al se deve ver. ’

21» ERRO

!tem, disse o dito herege Tomés que o mundo ndo deve
ter fim. E isto disse, por isso que supde, com o filésofo pagdo
o munda eterno, conforme referi acima na heresia 19.2. E assin‘.:
nega o Juize futuro, a Ressurreigfo, ¢ a vida do séeulo futuro,
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futuri saeculi, qui sunt articuli fidei, ut! apparet in Symbolis 2
fidei «Credo in unum Denms et «Credo in Deums», et exira
De Summa Trinitate, cap. L

Lt sic pessimus hacreticus est censendus (extra De hae-
reticis, Excom[mJunicamus 1, et cap. [Ad] abolendam). .

Sed ista hacresis expresse tollitur Matth., ultimo, ibi:
«[Ecce ego] uobiscum sum [ommibus diebus] usque ad consum-
mationem saeculi»; et extra De [reliquiis et] ueneratione sanc-
torum, cap. Si Dominum, Alia, ibi «usque ad consnm-
mationem saeculi»; et Matth.,, XXIIII et XXV. o

Sed istam haeresim Jatins ex[sjtirpaui in I Parte istius
operis. Ibi uidendum- est.

[XXTI ERROR]

Item blasphemanit iste Thomas haereticus dicens guod me-
Jior erat Aristoteles3 quam Christus qui fuerat homo malus
et suspensus pro suis peccalis, et qui separabat se cum mu-
lie[r]eulis loquens. Kt sic iste hacreticus hacreticornm negat
Christum Dominum et hominem, qui non peecaunit, nec dolus
est inuentus in ore cius (I Petri, II). -Suspensus quidem
propter peccata nostra quae tulit super lignum crucis, ut pec-
catis mortui justitiae ulvamus, ut ibi. _ .

Quod autem se separauit cum samaritana iuxta ¢ puteumn,
[uerum est] (Loannis, }iIII), quia Saluator suus erat et Mes-
sias, ut ibi. Et apostoli ibi uidenies eum cum muliere lo-

quentem, leet mirarentur propier eius nimiam honestatem,

non autem dixerunt ei «Quare et quid loqueris cum ea?y,
ut ibi, guia eum suspectum non habebant. Quid ergo. }ste
jmmundus de immunditia notat Sanctum Sanctorum, Flhg-m
Dei et Virginis, et ipse uirgo desponsans sibi Ecclesiam//uir-
inem? I Cor.,, VII; XXVIL q. I, Nu(m)ptiarum; et extra in
lementinis, Fidei, De Summa Trinitate.

No original: el

No original: simbolo.
No original: aristotiles.
No original: iusta.

ES I

71

que sdo artigos de fé, conforme se vé& nos Simbolos da fé
¢Creio num sé Dewsr» ¢ «Creio em Deus», e nas Decreiais, Ti-
tule De Summa Trinitate, cap. L

L assim deve ser considerado um dos piores hereges (De-
cretais, Tit. De haereticis, cap. Excommunicamus 1, e oap.
Ad abolendam).

Mas esta heresia € expressamente destrnida em Mateus,
ilt.: «is que eu estarei convosco todos os dias até a4 consu-
macgdo do século»; nas Decretais, Titulo De reliquiis et uene-
ratione sanctorum, cap. Si Dominum, § Alia, onde diz caté
i copsumacic do séeulor; ¢ em Mateus, XXIV ¢ XXV.

Porém, ji extirpei, muite desenvolvidamente, esia heresia
na Primeira Parte desta obra. Al se deve ver.

22° ERRO

Item, blasfemon este herege Tomds, dizendo que Aris-
tételes era melhor que Cristo, o qual fora um homem mau,
¢ suspenso [na cruz] por mor dos seus pecados, e que se
isolava a falar com mulheres ordindrias. E assim este herege
dos hereges nega Cristo, Senhor ¢ homem, que néo pecou,
¢ em cuja boca ndc se achou dolo algum (Prim. Ep. de Eedro,
II). Foi suspenso, na verdade, por causa dos nossos pecados
que levou sobre o madeiro da cruz, a fim de que, mortos para
o pecado, vivamos para a justica, como ali se diz.

Que, Jporém,’ se isolon com a Samaritana junto do pogo
¢ certo (Jodo, IV), porque era seu Salvador ¢ Messias, con-
forme ali se diz. Ora, os Apdsiolos vendo-o ali a falar com
uma mulher, embora se admirassem por causa da sua extrema
honestidade, contudo nfo lhe disseram «Por qué e o que
falas com ela?» como ali vem, porque ndo o tinham por
suspeito. Por que € que, entfio, este imundo herege nota de
imundicie o Santo dos Santos, o Filho de Deus e da Virgem,
¢ e¢le préprio virgem que desposou a Igreja virgem? Prim.
Ep. aos Cor., VII; Causa XXVII, questfo I, cap. Nuptiarum;
Decretais, Titulo De Summa Trinitate, cap. Fidei, das Cle-
menlinas,
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Quid e(c)tiam idolattam philesophum Creatori suo Do-
mino lhesu Christo (loannis, I; extra De Summa Trinitate,
cap. 1) comparat, imo * super exaliat blasphemando in Christum?

Sed iste haereticus omnes artieulos de Christo loquentes
negat, et ipsum cum indaeis malefactorem facit. Ioannis, XVIII,
ubi «5i non esset hic malefactor, ete...».

Eradicani istam haeresim per istas haereses eradicatas, quae
de Christo male sentiunt?, in Secunda Parte istius operis (C.
XXIIL q. 111, Quidam, ubi Carpocratiani, et ubi Pauliani, et
ubi Photinigni®, et ubi Arriani, et ubi Elizerani). Omnium
enim illorum haereticorum iste Thomas pessimus hominum er-
rores participat, et mundum ad idolatr[ijam trahit.

[KXIII ERROR]

Item dictus Thomas haereticus quod Aristoteles ¢ fuerat
sapientior, subtilior, et altius5 fuerat locutus quam Moyses.
Nec mirnm quod hoe dicat quia in alia haeresi supra, quae
incipit Disseminauit, quae est IX haeresis, dixit quod Moyses
fuerat deceptor indacorum. Sed sicut in alia, ita in ista e(c)-
tiam falsum dicit, quia scientin Aristotelis naturalis non po-
test comparari scientiae Moysi spirituali, quam habuit im-
mediate a Spiritu Sanctp Dei, quo plenus erat (Exodi, IILL).
Scientia  aristotelica® stultitia? est apud Deum (I Cor., I),
quia quod? stultum est Dei sapientins est hominibus, et quod

infirmum est Dei® [fortius est hominibus]. Sapientia philo~

sophorum alias terrena saepe et diabolica, sapientia Moysi de-
sursum_(lacobi, III). Moyses de Christo prophetanit (Actuum,
III); Philosophus Christum sapientiamn = Patris (I Cor., I;
XXXVIII Dist,, Si iuxta) ignorauit, et ideo stultus fuit.

No eriginal: ymo.

No original: senciunt.
No original: fortiniani.
No original: aristotiles.
original: alcius.

No original- aristotilica.
No original: stulticia.
No original: quid.

No original: Dei elc...
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Por que razfo também compara o filésofo idélatra ao seu
Criador, o Senhor Jesus Cristo (Jodo, I; e Decretais, Titulo
De Summa Trinitate, cap. I), e, mais nainda, o exalta, blasfe-
mando contra Cristo?

Porém, este herege mega todos os artigos que falam de
Cristo, €, com os judeus, fd-lo um malfeitor. Jodo, XVIII: «Se
este ndo fosse um malfeitor, ete...».

Desarraiguci esta heresia, por meio das heresias ja de-
sarraigadas, que sentem mal de Crislo, na Segunda Parte desta
obra (Gausa XXIV, questdo IIL, cap. Quidam, onde diz Car-
pocracianos, Paulianos, Fotinianos, Arrienos e Elizaranos). Na
verdade, cste Tomds, o pior dos homens, participa dos erros
de todos aqueles hereges, e arrasta o mundo para a ido-

latria.

23> ERRO

Ttem, [afirmou] ¢ dito herege Tomds que Aristételes {ora
mais sdbio, mais subtil, ¢ falara mais elevado que Moisés.
Néo ¢ de admirar que diga iste, porquanto na heresia acima,
que comega clste impio herege Tom4ds também espalhou» ¢ €
a heresia 9.2, disse que Moisés fora enganador dos judeus.
Mas, assim como na outra, também nesta fala falso. Na rea-
lidade, a cidncia natural de Aristételes nfo se pode comparar
a ciéncia espiritual de Moisés, que a recebeu imediatamente
do Espfrito Santo de Deus do qual estava cheio (Exodo, IV).
A ciéncia aristotdlica é loucura perante Deus, porque (Prim.
Ep. aos Cor., I) o que € loucura em Deus, & imais sdbio que
o5 homens, ¢ 0 que é fraqueza em Deus, € mais forte que os
homens. Ademais, a sabedoria dos filésofos é néio s6 terrena,
como também muitas vezes diabélica; ¢ a de Moisés veio do
alto (Tiago, III). Moisés profetizou de Cristo (Actos, III);
¢ o Fildsofo ignorou Cristo, sabedoria do Pai (Prim. Ep. aos
Cor., I; e Distingdo XXXVIII, cap. Si iuxta), e, por isso, foi
estulto,
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De laudibus Moysi, Ecclesiastici, XLV, in principio: «Di- -

lectus Deo et hominibus Moyses». De immunditia Aristotelis

dicilur quod mulier, cuam temptauerat, insellauit eum sicut

equum et mu(l)lum in quibus non esi intellectus (Psalmorum).

[XXIIIT ERROR]

Cum infirmaretur iste Scotus haereticus et diceretur sibi
quod confiteretur et comunicaret, respondit quod ofp)portebat
credere clericis de hi(i)s quae dicebant de corpore Christi et
de absolu(c)tione per claues, quasi daret intelligere quod ipse
non credebat sed timore fingebat se credere. Nec mirum si
in corpus Chrisli non ecredit non sacramenta eius qui in
Christum non credit. Sed ipsc blasphemus cum iudaeis, et
ipse fidei apostata, blasphemat, ut dixi supra in haeresi XXII,
ubi Item blasphemauit.

De haeresi contra corpus Christi late seripsi et eam ex[s Jtir-
paui ab Eecclesia ex(s}tirpatam supra in. Prime Parte istius
operis quae ex{s]tirpatur De consecratione (dist.) per totum,
et extra De celebratione missarum, Cum Mart[hjae, et De
[reliquiis et] ueneratione sanctorum, 'Si Dominum, in Cle-
mentinis.

[XXV ERROR]

Blasphemanuit e(c)tiam iste Thomas haereticus contra Chris-
tum dicens quod non uirtute diuina sed per artem magicam
et uirtutem npaturalem wmiracula faciebat., Sed iste sicut in
multis aliis suis haeresibus supra dictis cum iudaeis indaizat.
Nam cum eis nocte et die conucrsatur. Contra id: XXVIL
q. I, Saepe, et cap. Nullus; et ewtra De apostatis, Quidaml

Iste ergo sicut indaei infelix dicit Christum  Deum .in
Belzebuch eicere daemonia. Sed ipse Christus in spiritu Dei
et uirtute Spiritus Sancti eiccit daemonia, et alias uirtutes

75

Dos louvores de Moisés, diz o Eclesidstico, XLV, no prin-
eipio: «Moisés foi amado de Dews ¢ dos homens», Da imun-
dicie de Avistételes diz-se que a mulher, que ele tentara, o
selou como um cavalo ou um mulo, nos quais nfo hd inteli-
géncia (Salmos).

24> ERRO

- Adoecendo este herege Escoto, ¢ sendo-lhe dito que se
confessasse ¢ comungasse, respondeu que era conveniente crer
nas coisas que os clérigos diziamm do corpo de Cristo e da
absolvicde pelas chaves, como dando a entender que nfo ecria,
mas por medo fingia crer. E néo € de admirar que nfio creia
no corpo de Cristo e nos sacramentos, aquele que nédo cré
em Cristo. Blasfemo como os judeus, ¢ também apéstata da
{é, blasfema, comeo disse :acima na heresia 22.2, onde dis
Item, blasfemou,

Na Primeira Parte desta obra, escrevi largamente e destrui
a heresia sobre o corpo de Gristo, j4 eliminada pela Igreja
em tode o Titulo De consecratione, & nas Decretais, Titulo
De celebratione missarum, cap. Cum Marthae, ¢ Titulo De
reliquiis el ueneratione sanctorum, cap. Si Dominum, das Cle-

"mentinas.

25° ERRO

Blasfemoun também este herege Tomds conira Cristo, di-
zendo que ele fazia milagres, ndo por virtude divina, mas por
arle méagica ¢ virtude patural. Porém, nesta como em muitas
outras heresias sobreditas, judaiza com os judeus, com
os quais de facto conversa noite e dia. Contra isto: Causa
XXVII, questdo I, cap. Saepe, e cap. Nullus; ¢ Decretais,
Titulo De apostatis, cap. Quidam.

Este, pois, infeliz como o0s judeus, diz que Cristo Deus
expulsava os demdnios em nome de Belzebd. Mas Ele expulsou
os demdnios, e opera outras virtudes ¢ curas pelo Espirito de
Deus e pelo peder do Espirito Santo, assim como, reunidos



JL107 %

76

operatur et curationes, sicut discipulis conuocatis dedit illis

uirtutem et potestalem super omnia daemonia. Vera enim mi- -

racula et curationes facere solius Dei est, et quibus ipse
com %n}i[tit (XXVL q. I, Qui sine, q. V, Nec mirum).

er potentiam diaboli fiunt miracula falsa et curationes
apparenies, non uerae uel ad tempus (I q. I, Teneamus, et
in praediclo cap. Nec mirum). Vnde et de antichristo dieit
Apostolus, II Thessalonicenses, II, ibi: «[cuius est aduentus
seeundum] operationes Satanac?, // in omni nirtule, et signis,

et prodigiis mendacibus? et in omni seduetione iniquitatiss.

Cum iste Scotus sit magus et nigromanticus et falsas
curationes confixerit, rabiem suam in Christum Deum coeli et
terrae transmittit. Nisi ipsc esset plenus daemone, non diceret
sicut sul amici iudaei Filium Dei in Belzebueh eicere daemonia:
Sed quia Christum negat, ut supra saepe probatum est, ideo
Christum blasphemus lapidando blasphemat. Cum enim secun-
dum Augustinum Christus apostolis potestatem curandi naturam
dedit (Matth,, ult.), multo potius ipse naturae opifex natu-
ram reformabat et curabat, ut apparet in Euvangeliis.

[XXVI EREOR]

Negat e(e)tiamn iste Thomas haeresiarcha esse angelos et
daemones, iudaizans cum iudacis qui ponunt non esse angelos,
nec malos corruisse angelos. Crealo coelo empireo in principic
slatim fuit angelis plenum. Lucifer cum sequacibus cecidit.
Isaiae, XHII; Lucae, X, ibi «Videbam — inquit — Sat(h)anam
sicut fulgur de coelo cadentems. De quo Ezechiel, XXXI; et
1I P.etri, I, ibi «Si enim Deus angelis peceantibus non pe-
pereits.

De angelis bonis et malis, Ioannis, in Apocalipse, quasi
per lotwm, specialiter XII cap. et VIII et IX. Marei, ultimo;
«In nomine Fxneo] daemonia eicient», Lucae, XI: «erat Thesus
eiclens dacmonium, etc...» Angeli Sodomam subuerterunt (Gen.,
XIX; II. q. L, Deus omnipotens).

t No original: sathana.
* No original: mendatibus.
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os seus discipulos, lhes deu virtude e poder sobre todos os
demdnios. Na realidade, fazer verdadeirgs milagres e curas é
réprioc s6 de Deus e dai[ueles a quem Ele confia esse poder
Causa XXVI. questfo II, cap. Qui sine, e questio V, cap.
Nec mirum). :

Pelo poder do diabo fazem-se milagres falsos e curas
apaventes, ndo verdadeiras, ou provisérias (Causa I, questdo I,
cap. Teneamus, e no predito cap. Nec mirum). Por isso,
também do anticristo diz o Apdstolo (Seg. Ep. aos Tessaloni-
censes, II): «¢ a vinda dele é por obra de gatanés com todo
o poder, ¢ com sinais e prodigios mentirosos, e com todas as
sedugdes da iniquidades.

Porque este Escoto ¢ feiticeiro e migromante, e fez falsas
curas, langou a sua raiva contra Cristo, Deus do Géu ¢ da

terra. Se niio estivesse possuido do demdnio, néo diria, como

os seus amigos judeus, que o Filho de Deus expulsava os de-
ménios em nome de Belzebd. Mas, porque nega a Cristo, como
acima muitas vezes se proveu, contra Ele atira pedras de
blasfémias. Segundo Agostinho, tendo Cristo dado aos Apds-
tolos o poder de curar a natureza (Mateus, ilt.), muito mais
Ele préprio, Criador da natureza, a reformava ¢ curava, como
se vé nos Evangelhos.

26> ERRO

Nega também este heresiarca Tomds que hd anjos e de-
ménios, judaizando com os judeus, que estabelecem que nfo
hd anjos, & que os anjos maus n#o cafram. Criado o Géu
cmpireo, logo no principio ficon cheio de anjos. Luecifer cain
com seus sequazes. Isaias, XIV; e Luecas, X: «Eu via — disse —
Satands cair do Céu como um relampago». Ainda sobre islo:
Ezoquicl, XXXI; e Seg. Ep. de Pedro, II: «Porque, se Deus
nio perdeou aos anjos que pecaramo.

os anjos bons ¢ maus, fala Jodo em quase todo o Apoca-
lipse, ¢ especialmente nos cap. XII, VIII e IX. Em Marcos,
dlt.: «Em men nome expulsario os demdnios»; em Lucas, XI:
«Estava Jesus expelindo um deménio, etc...». Os anjos des-
truiram Sodoma (Gén., XIX; e Causa II, questdo I, cap. Deus
omnipoiens).
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Testamentum Vetus et Nouum bonis et malis angelis de
daemonibus plenum est, et iste perfidus haereticus negat esse
cos! Viinam per Apostolum istc Thomas Sat(h)anae semel uel
incorrepius corporaliter traderetur. ut spiritus eius saluus fieret
in die Domini (I Cor., V; XLV, [Dist.], § Salomon; XIL. q. Il
Audij, et tunc uexatio daret intel//lectum sibi quod daemones
sun{, de bonis et de malis angelis et de creatione eorum et
raina, ef corpora quomodo obsideant et eorum persona et
malitia (XXIII, Qui episcopus; 1. q. I, Non[nje; De poenitentia,
dist. II, 8i enim, ad finem, et ecap. Principium; et De conse-
cratione, dist. I, De hymnis, et cap. Hi(i) duo; XXVIL q.
1111, Sciendum, et q. V, Nec mirum). _

De materia plena bonorum et maloram angelorum uide
Magistrum, in II libro Sententiarum, in primis IX Dist. cum
suis capitulis.

Nisi iste infelix Thomas ucre poeniteal, qunod est dif-
ficile, audiet wocem dicentem sibi eum aliis impiis: «Ite ma-.
ledicti in ignem aeternum qui paratus est diabolo et angelis
eins» (Matth.,, XXV; et extra De haereticis, Firmissime).

Quomodo e(c)tiam iste negat daecmones esse, cum sua me-

retrix concubina cum aliis familiaribus suis testimopium perhi-

beat contra eum quod qualibet nocte extincta candela et ar-
repto gladio et frequenti strepitn daemones inuocando et sen-
tiendo, clauso (h)ostio, meretrice expulsa, quasi mortuus ca-
debat, et iacebat in terra, quousque meretrix, aperto (h)ostio,

intrabat, et eum de terra leuabat et in le[c]tulo reponebat et

se el miscebat?

Duobus autem modis, sicut continetur in Libro conira
daeemones loannis Cassi[ani] oboediunt daemones hominibus:
aui si sancti sunt, per eos per Dominum coniurati, aut si
peccatores, eorum sacrificiis et adulationibus (XXVL q. IIi,
cap. I, ubi Arrioli).

79

O Velho ¢ 6 Novo Testamento estdo cheios de anjos bons

- ¢ maus, demdénios, ¢ ecste pérfido herege nega a sua exis-

téncial Oxald que, por intervengdo do Apéstolo, fosse este

- Tomdés apanhado, e entregue corporalmente a Satanis, as menos

ama vez, & fim de se salvar no dia do Senhor (Prim. Ep. aos
Cor., V; Distingdo XLV, § Salomon; Causa XI, questdo III,
cap. Audij, ¢ entfo este vexame dar-lhe-ia a compreensio de

] gu{: hd demdnios, ¢ o conhecimento dos anjos bons e maus,

a sna criagio e queda, de como se apoderam dos corpos,

"¢ da sua pessoa ¢ malicia (Distingfo XXIII, cap. Qui episcopus;

Causa I, questdo I, cap. Nonne; Tratado De poenitentia, dist.
I, no fim do cap. Si ¢nim, e no eap. Principium; Titulo De
consecratione, dist. I, cap. De hymnis, e cap. Hi duo; Causa
XXVI, questdo 1V, cap. Sciendum, ¢ questdo V, cap. Nec

- mirum).

Para informagio copiosa sobre os anjos bons e maus, ve-
ja-se 0 Mestre, no 2.0 livro das Sentengas, nas primeiras nove
Distingdes ¢ seus capitulos.

St este infeliz Tomds ndo se arrepender sinceramente —n

. que € dificil —ouvird, com os outros impios, uma voz di-
- zer-lhe: «lde malditos para o fogo eterno, que fol preparado

ara ¢ demdnic ¢ para os seus anjos» (Mateus, XXV; Decre-
tais, Titulo De haereticis, cap. Firmissime).

Como € ele também capaz de negar a existéncia de de-
ménios, quando a meretriz, sua barregd, juniamente com outres
familiares seus, testemunha contra e%e que, certas noites apa-
gada a2 candeia, pegando na espada, invocando e sentindo,
com barulhe ensurdecedor os deménios, fechada a porta e
e expulsa a meretriz, cafa como morto ¢ ficava por terra, até
que ela abria a porta, entrava, o levantava do chio, o
punha no leito, e se juntava com ele?

Ora, conforme se contém no Livro contra os demdnios, de
Jodio QCassiano, os deménios obedscem aos homens de dois
modes: oun conjurados por eles em nome do Senhor, se os
homens sdo santos; ou conjurados com seus sacrificios e adu-
lagdes, se os homens sio pecadores (Causa XXVI, questdo III,
cap. I, § Arrioli).





